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La proteccién de la biodiversidad y los ecosistemas debe ser una
prioridad en nuestra bisqueda por construir una economia mundial
maés fuerte, segura y limpia. En lugar de una excusa para retrasar
acciones decididas, la actual crisis financiera y econémica deberia
servir para recordar la urgencia de desarrollar economias mas
verdes. Tanto WWF como la OCDE estan contribuyendo a este fin.

El Informe Planeta Vivo esta ayudando a sensibilizar a la
poblacién sobre las presiones a la biosfera y difundiendo el mensaje
de que la actual gestion econdémica no es una opcioén. El informe
contribuye a promover la accién, puesto que todo lo que se mide se
puede gestionar.

La Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo
Econdmicos (OCDE) lleva a cabo una Estrategia de Crecimiento
Verde para ayudar a los gobiernos a disefiar y aplicar politicas que
puedan cambiar nuestras economias hacia unas pautas de desarrollo
mas respetuoso con el entorno. Para ello es muy importante
identificar fuentes de crecimiento que presionen menos sobre la
biosfera. Esto requerira cambios fundamentales en la estructura de
nuestras economias, creando nuevas industrias verdes, limpiando
los sectores contaminantes y transformando los patrones de
consumo. Un aspecto importante serd educar y motivar a la gente
para que ajuste sus estilos de vida, de manera que podamos dejar un
planeta mas sano a las generaciones futuras.

Politicos y ciudadanos necesitan informacion fiable sobre el
estado del planeta, que combine varios aspectos pero no se pierda
en detalles. Aunque los indices del Informe Planeta Vivo comparten
los mismos retos metodologicos que los demas indices ambientales
agregados, su mérito es la capacidad de transmitir mensajes simples
sobre temas complejos. Pueden llegar a la gente y esperemos que
promuevan un cambio de conducta en las audiencias que quizés
reciban poca informacion ambiental.

Felicito a WWF por sus esfuerzos. La OCDE continuara
trabajando para refinar los indicadores de crecimiento verde y
mejorar la forma en que medimos el progreso.

Angel Gurria
Secretario General
Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémicos
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MIRANDO HACIA EL FUTURO

El Informe Planeta Vivo relaciona el Indice Planeta
Vivo —una medida sobre la salud de la biodiversidad
mundial— con la Huella Ecologica y la Huella
Hidrica —medidas de la demanda de la humanidad
sobre los recursos naturales de la Tierra.

Estos indicadores demuestran claramente que el impulso sin
precedentes de la riqueza y el bienestar en los Gltimos 40 afios

esté provocando presiones insostenibles sobre nuestro planeta. La
Huella Ecoldgica muestra que hemos duplicado nuestras demandas
sobre el mundo natural desde los afios 60, mientras que el Indice
Planeta Vivo muestra una caida del 30% en la salud de aquellas otras
especies que son la base de los servicios ecosistémicos de los que
todos dependemos.

El rapido crecimiento econémico ha generado un continuo
aumento de la demanda de recursos para alimentos y bebida,
energia, transporte y productos electronicos, espacio vital y para
depositar residuos, especialmente el diéxido de carbono procedente
de la quema de combustibles fosiles. Como estas demandas ya no
pueden satisfacerse dentro de las fronteras nacionales, se buscan
cada vez mas en otras partes del mundo. Los efectos son claramente
visibles en los indices Planeta Vivo del mundo tropical y de los
paises mas pobres, que han disminuido un 60% desde 1970.

Las implicaciones son claras. Las naciones ricas deben
encontrar formas de vivir sin presionar tanto a la Tierra para
reducir considerablemente su huella, en especial su dependencia
de los combustibles fosiles. Las economias emergentes de rapido
crecimiento deben también encontrar un nuevo modelo que les
permita seguir mejorando el bienestar de sus ciudadanos de una
forma que el planeta pueda realmente sostener.

Para todos nosotros estas cifras plantean cuestiones sobre
como adaptar nuestras formas de vida y nos obliga a buscar
definiciones de desarrollo que incluyan los imperativos de cuidar los
recursos naturales, para vivir dentro de su capacidad regenerativa y
apreciar el valor real de los bienes y servicios que proporcionan.

WWEF Informe Planeta Vivo 2010 pagina 6

NONVO - SMM / 4TNM IHNT04 @



La crisis econoémica de los tltimos dos afios nos ha ofrecido
una oportunidad para revaluar las actitudes fundamentales sobre el
uso de los recursos naturales del mundo. Pero hay algunos sintomas
de cambio.

La iniciativa sobre Economia de los Ecosistemas y la
Biodiversidad (TEEB en sus siglas inglesas) pone la atenciéon en
los beneficios econdémicos globales de la biodiversidad, destacando
los costes crecientes de la pérdida de la misma y la degradacion de
ecosistemas. El Programa de las Naciones Unidas para el Medio
Ambiente (PNUMA), la Organizacion para la Cooperacion y el
Desarrollo Econémicos (OCDE), WWF y otros estan trabajando
intensamente para promover una economia verde. Un ntimero
cada vez mayor de productores y comerciantes de pescado, madera,
soja y aceite de palma y algunas de las empresas més grandes del
mundo, estan trabajando para desarrollar sus actividades de forma
sostenible. Y mil millones de personas de 128 paises demostraron su
apoyo a estas iniciativas uniéndose a la Hora del Planeta 2010.

Tenemos muchos retos por delante, no solamente satisfacer
las necesidades de una poblaciéon mundial creciente, que resaltan
la importancia de desligar el desarrollo de las demandas crecientes
sobre los recursos naturales. Dicho claramente, tenemos que
inventar nuevas formas de obtener cada vez mas de menos.
Continuar consumiendo los recursos de la Tierra mas rapido de
lo que pueden reponerse es destruir los propios sistemas de los
que dependemos. Tenemos que movernos hacia una gestion de los
recursos en términos de la naturaleza y a escala de la naturaleza.

James P. Leape
Director General, WWF Internacional
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2010: Ao Internacional de la Biodiversidad

— El afio en que contintian descubriéndose nuevas especies, pero
hay mas tigres viviendo en cautividad que en libertad.

— El afio en que el 34% de los directores ejecutivos de
Asia-Pacifico y el 53% de los de Latinoamérica han expresado
su preocupacion sobre los impactos de la pérdida de
biodiversidad en sus perspectivas de crecimiento econémico,
comparado con tan sélo el 18% de los directores ejecutivos de
Europa occidental (PwC, 2010).

— El afio en que hay 1.800 millones de personas que utilizan
Internet pero mil millones no tienen todavia acceso a una
fuente adecuada de agua dulce.

Este afio la biodiversidad esta en el centro de atencién como nunca
antes lo habia estado. Lo mismo ocurre con el desarrollo humano,
ante la proxima revision de los Objetivos de Desarrollo del Milenio.
Esto hace que la 82 edicién del Informe Planeta Vivo de WWF
sea especialmente oportuna. Utilizando un conjunto ampliado
de indicadores complementarios, el informe documenta el estado
cambiante de la biodiversidad, los ecosistemas y el consumo de
recursos naturales de la humanidad, explorando las implicaciones
futuras de estos cambios para la salud, la riqueza y el bienestar.
Actualmente se utiliza una amplia gama de indicadores para
seguir el estado de la biodiversidad, las presiones sobre ella y las
respuestas que se toman para abordar esas tendencias (Butchart,
S.H.M. et al., 2010; CBD, 2010). Una de las medidas méas duraderas
de las tendencias en el estado de la biodiversidad global, el Indice
Planeta Vivo (IPV), muestra una linea constante desde la publicaciéon
del primero en 1998: una disminucién global de casi el 30% entre
1970 y 2007 (Figura 1). Las tendencias entre las poblaciones de
especies tropicales y templadas son draméaticamente divergentes: el
IPV tropical ha disminuido alrededor del 60% mientras que el IPV
templado ha aumentado cerca del 30%. La razon de estas tendencias
tan distintas refleja probablemente las diferencias entre las tasasy
duracion de los cambios en el uso del suelo y por tanto de pérdida
de habitats en las zonas tropicales y templadas. El aumento del
IPV templado desde 1970 puede deberse al hecho de que empieza
en una linea de referencia méas baja y de que las poblaciones de
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Figura 1. Indice
Planeta Vivo

El indice global muestra
que las poblaciones de
especies de vertebrados
disminuyeron cerca de
un 30% entre 1970 y 2007
(WWF/ZSL, 2010).

Figura 2. Huella
Ecolégica Global

La demanda humana
sobre la biosfera ha
aumentado mas del doble
entre 1961y 2007

(GFN, 2010).

especies se estan recuperando gracias a la mejora del control de la
contaminacion y gestién de residuos, una mejor calidad del aire y
el agua, un aumento de la cubierta forestal o también a esfuerzos

mayores de conservacion en al menos algunas regiones templadas.

Contrariamente, el IPV tropical comienza probablemente desde
una linea de referencia més alta y refleja cambios ecosistémicos a
gran escala que han continuado en las regiones tropicales desde el
comienzo del indice, en 1970, lo que globalmente pesa mucho mas
que cualquier impacto positivo de conservacion.
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productiva y el agua necesaria para proporcionar los recursos
renovables que la gente utiliza, e incluye el espacio necesario para
infraestructuras y la vegetacion para absorber el di6xido de carbono
(CO2). También muestra una tendencia constante: la del crecimiento
continuo (Figura 2). En 2007, el afio mas reciente del que se dispone
de datos, la Huella excedi6 la biocapacidad de la Tierra, el area
realmente disponible para producir recursos naturales y absorber
COz2, en un 50%. Globalmente, la Huella Ecol6gica de la humanidad
se ha duplicado desde 1966. Este crecimiento de la translimitacion
ecologica se debe en gran medida a la huella del carbono, que ha
aumentado 11 veces desde 1961 y més de la tercera parte desde la
publicacién del primer Informe Planeta Vivo en 1998. Sin embargo,
no todo el mundo tiene la misma huella y hay diferencias enormes
entre paises, especialmente entre los de diferente nivel econémico

y de desarrollo. Por tanto, por primera vez, esta ediciéon del Informe
Planeta Vivo analiza como ha cambiado la Huella Ecologica en el
tiempo en diferentes regiones politicas, tanto en magnitud como en
contribucion relativa de cada componente.

La Huella Hidrica de la Produccion proporciona una segunda
medida de la demanda humana sobre los recursos renovables y
muestra que 71 paises estan experimentando actualmente algin
estrés sobre las fuentes de agua azul, esto es, fuentes de agua que
utiliza la gente y no es devuelta, siendo de moderado a grave en
cerca de las dos terceras partes de ellos. Esto tiene implicaciones
muy importantes para la salud de los ecosistemas, la produccion
de alimentos y el bienestar humano, y es muy probable que sea
agravado por el cambio climatico.

E1IPV, la Huella Ecolbgica y la Huella Hidrica de la
Produccion hacen un seguimiento de los cambios en la salud de
los ecosistemas y la demanda humana sobre los mismos, pero
no proporcionan informacion sobre el estado de los servicios
ecosistémicos, los beneficios que obtiene la gente de los ecosistemas
y de los cuales dependen todas las actividades humanas. Por
primera vez, esta edicion del Informe Planeta Vivo incluye dos de los
indicadores mejor desarrollados para los servicios ecosistémicos a
escala global: almacenamiento terrestre de carbono y suministro de
agua dulce. Aunque estos indicadores requieren de un desarrollo y
refinamiento posterior, pueden ayudar a dejar claro que conservar
la naturaleza redunda en el propio interés de la humanidad, por no
mencionar a la biodiversidad en si misma.

La Huella Ecolégica mide el 4rea de tierra biologicamente 7 1
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EL NOMERD DE
PLANETAS QUE
NECESITAREMOS
EN 2030

Como en informes anteriores, se examina la relacién entre
desarrollo y Huella Ecolégica y se definen criterios minimos para
la sostenibilidad basados en la biocapacidad disponible y el Indice
de Desarrollo Humano. Este analisis indica que de hecho es posible
para los paises cumplir estos criterios, aunque todos deberan
enfrentarse a importantes retos para conseguirlo.

Este informe analiza también, por primera vez, las tendencias
de la biodiversidad en funcién de las rentas de los paises, destacando
una tasa alarmante de pérdida de biodiversidad en los paises
con ingresos bajos. Esto tiene consecuencias muy serias para la
gente de estos paises: aunque todas las personas dependen de
los servicios ecosistémicos para su bienestar, el impacto de la
degradacion ambiental afecta mas directamente a la gente mas
pobre y vulnerable del mundo. Sin acceso a agua limpia, tierray
alimentacion adecuada, combustibles y materiales, las personas
vulnerables no pueden salir de la trampa de la pobreza y prosperar.

Terminar con la translimitaciéon ecologica es esencial para
asegurar el aporte continuado de servicios ecosistémicos y por tanto
la futura salud, riqueza y bienestar del ser humano. Utilizando una
nueva Calculadora de la Huella desarrollada por la Red de la Huella
Global, este informe presenta varios escenarios futuros basados
en diferentes variables relacionadas con el consumo de recursos,
uso de la tierra y productividad. Bajo el escenario de la gestion
tradicional, la perspectiva es mala: incluso con los pronoésticos més
moderados de Naciones Unidas sobre crecimiento poblacional,
consumo y cambio climético, para el 2030 la humanidad necesitara
la capacidad de dos Tierras para absorber los desechos de CO2
y mantener el consumo de recursos naturales. Los escenarios
alternativos basados en diferentes patrones de consumo y mixes
energéticos ilustran acciones inmediatas que podrian cerrar el
hueco entre la Huella Ecologica y la biocapacidad, y también algunos
de los dilemas y decisiones que estos conllevan.

La informacion presentada en este informe es so6lo el
comienzo. Para asegurar el futuro en toda su complejidad para las
proximas generaciones, los gobiernos, empresas e individuos deben
traducir urgentemente estos hechos y figuras en acciones y politicas,
asi como anticiparse tanto a futuras oportunidades como obstaculos
en el camino a la sostenibilidad. S6lo reconociendo el importante
papel que desempeia la naturaleza en la salud y bienestar
humanos, protegeremos los ecosistemas y especies de los que todos
dependemos.
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INTRODUCCION

La magnifica variedad de vida sobre la Tierra es una
maravilla verdadera. Esta biodiversidad permite
también vivir a la gente, y vivir bien.

Plantas, animales y microorganismos forman redes complejas e
interconectadas de ecosistemas y hébitats que a su vez ofrecen
una miriada de servicios ecosistémicos de los que depende toda la
vida (véase Servicios ecosistémicos). Aunque la tecnologia puede
sustituir algunos de estos servicios y amortiguar su degradacion,
muchos no pueden reemplazarse.

Servicios ecosistémicos

Los servicios ecosistémicos son los beneficios que la gente
obtiene de los ecosistemas (Evaluacion de los Ecosistemas del
Milenio, 2005). Entre ellos se incluyen:

— Servicios de suministro: bienes obtenidos directamente
de los ecosistemas (p.ej. alimentos, medicinas, madera, fibra,
biocombustibles).

— Servicios de regulacion: beneficios obtenidos de la
regulacion de procesos naturales (p.gj. filtracion del agua,
descomposicion de residuos, regulacion climatica, polinizacion
de cultivos, regulacion de algunas enfermedades humanas).

— Servicios de apoyo: regulacion de funciones y procesos
ecologicos basicos que son necesarios para el suministro
de todos los demas servicios ecosistémicos (p.€j. ciclo de
nutrientes, fotosintesis, formacion de suelo).

— Servicios culturales: beneficios psicologicos y emocionales
obtenidos de las relaciones del hombre con los ecosistemas
(p.€j. experiencias recreativas, estéticas y espirituales
enriquecedoras).

WWF Informe Planeta Vivo 2010 pagina 12



Leyenda

Factores
causales

v

IS EE— — messsssssss BN Causas
Agricultura, Pesca, Urbanismo, Agua Energa, indirectas
silvicultura caza industria, —— transporte H(;c;ﬁ;es

- mineria I
| T
Presiones
sobre la
biodiversidad
— I I mmmm Estado dela
Terrestre Agua dulce Marina biodiversidad
—— — — global
— IS N EE— mmmm Impacto sobre
Servicios Servicios Servicios Servicios los ls,eryicios
te apoyo de suministro e regulacion culturales ecologicos
— EEEEEEE—S IS EE—

Figura 3. Interconexiones
entre gente, biodiversidad,
salud de ecosistemas y
suministro de servicios
ecosistémicos.

Entender las interacciones que se senalan en la Figura 3 es
fundamental para conservar la biodiversidad y la salud de los
ecosistemas, y por tanto salvaguardar la seguridad, salud y
bienestar futuros de las sociedades humanas. )

WWF Informe Planeta Vivo 2010 pagina 13



Todas las actividades humanas hacen uso de los servicios
ecosistémicos, pero también pueden presionar sobre la
biodiversidad que sustenta estos servicios (Figura 3). Las cinco
grandes presiones directas son:

— Pérdida de habitat, alteracién y fragmentacion: principal-
mente a través de la transformacion de terreno para uso agricola,
industrial, urbano o para acuicultura; presas y otras alteraciones
de los sistemas fluviales para regadio, energia hidraulica o regula-
cion de caudales; y actividades pesqueras dafiinas.

— Sobreexplotacion de poblaciones de especies silvestres:
captura de animales y recoleccion de plantas para alimentos,
materiales o medicinas por encima de la capacidad reproductiva
de la poblacion.

— Contaminacion: producida principalmente por un uso excesivo
de plaguicidas en agricultura y acuicultura; vertidos urbanos e
industriales y residuos mineros.

— Cambio climatico: debido a los niveles crecientes de gases de
efecto invernadero en la atmoésfera provocado principalmente
por la quema de combustibles fosiles, deforestacion, y procesos
industriales.

— Especies invasoras: introducidas deliberada o
involuntariamente a una parte del mundo desde otra parte, que
después se convierten en competidores, predadores o parasitos de
especies autoctonas.

En gran parte, estas amenazas provienen de las demandas humanas

de alimentos, bebida, energia y materiales, asi como de la necesidad

de espacio para pueblos, ciudades e infraestructuras. Estas demandas
son satisfechas en su mayoria por unos pocos sectores clave:

agricultura, silvicultura, pesquerias, mineria, industria, agua y

energia. En conjunto, estos sectores forman las causas indirectas de

pérdida de biodiversidad. El nivel de impacto sobre la biodiversidad

depende de tres factores: el nimero total de consumidores, o

poblacion; la cantidad consumida por cada persona, y la eficiencia con

la que los recursos naturales son convertidos en bienes y servicios.

La pérdida de biodiversidad puede producir estrés o degradacion

de los ecosistemas e incluso finalmente su colapso. Esto amenaza el

suministro continuado de los servicios ecosistémicos que, a su vez,

amenaza después a la biodiversidad y salud de los ecosistemas. Lo
que es més importante, la dependencia de la sociedad humana de los
servicios ecosistémicos hace que la pérdida de éstos sea una grave
amenaza para el bienestar y desarrollo futuro de toda la gente, de
todas partes del mundo.

‘WWEF Informe Planeta Vivo 2010 pagina 14

AMENAZAS
PRINCIPALES PARA
LA BIODIVERSIDAD




NOMERO DE AREAS
PROTEGIDAS
EN 2009

Areas protegidas y servicios ecosistémicos

Las 4reas protegidas desempenan un papel fundamental para
asegurar que los ecosistemas sigan funcionando y proporcionando
servicios ecosistémicos, beneficiando a las comunidades dentro
de las fronteras del area protegida, en ecosistemas adyacentes

y en todo el mundo. Por ejemplo, las areas marinas protegidas

pueden proporcionar alimentos nutritivos para las comunidades

locales si se asegura la sostenibilidad de las pesquerias. Las areas
protegidas terrestres pueden asegurar un aporte regular de agua
limpia rio abajo.

Para salvaguardar completamente la biodiversidad que
sustenta los servicios ecosistémicos se requiere el establecimiento
de una red ecologicamente coherente de areas protegidas y de
uso sostenible en todo el mundo. Uno de los principales objetivos
de una red ecologica es establecer y mantener las condiciones
ambientales para la conservacion de la biodiversidad a largo plazo
a través de cuatro funciones:

— Salvaguardar conexiones de habitats lo suficientemente
extensas y de calidad para mantener poblaciones de especies
dentro de areas clave

— Facilitar el movimiento de las poblaciones entre estas reservas
a través de corredores

— Proteger la red de actividades dafiinas potenciales y los efectos
del cambio climético a través de zonas de amortiguacion

— Promover formas sostenibles de usar el territorio dentro de
ciertas areas.

La integracion de la conservacion de la biodiversidad y
el uso sostenible es uno de los rasgos distintivos de las redes
ecologicas. Por tanto pueden ayudar a reducir la pobreza a través
de la mejora de formas de vida. Un ejemplo es el Corredor de
Conservacion Vilcabamba-Ambord, entre Pert1 y Ecuador, donde
se est4 apoyando a las empresas que tienen un bajo impacto
econdmico, a las practicas cinegéticas sostenibles y al desarrollo
del ecoturismo. Igualmente, en el Paisaje Terai Arc del Himalaya
oriental, se han dado cursos de educacion y subvenciones para
la construccion de corrales para el ganado a los pastores, junto a
cocinas de uso eficiente de combustible y plantas de biogas.

Las redes ecoldgicas pueden ayudar también a la
adaptacion al cambio climatico reduciendo la fragmentaciéon
ecologica y mejorando la calidad de las areas de uso multiple.
Algunos ejemplos incluyen la Conexién Gondwana en el suroeste
de Australia y la Ecorregion Yellowstone a Yukon.
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BIODIVERSIDAD Y GENTE

'

POLINIZACION DE CULTIVOS

Los polinizadores del bosque
aumentan la produccién de café en
un 20% y mejoran la calidad del café
en un 27% en las areas cafeteras
situadas dentro de 1 km de bosque.

VALORES ESPIRITUALES

Determinadas arboledas y
arboles dentro de los bosques
del sureste de Camertn tienen
un importante valor espiritual
para los Baka (pigmeos).

o

Mapa 1. Ejemplos de
algunos beneficios que
obtiene la gente de la
biodiversidad.
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SUMINISTRO DE AGUA

Miés del 80% del agua de
Quito, la capital de Ecuador,
se origina en tres areas
protegidas.



SUMINISTRO
DE MEDICINAS

Un compuesto de un
microorganismo del suelo
aislado en Noruega es
utilizado para evitar el
rechazo a los transplantes
de 6rganos.

TRATAMIENTO
DE AGUAS RESIDUALES

La marisma de Muthurajawela
en Sri Lanka proporciona
muchos servicios, incluyendo el
tratamiento de aguas residuales
industriales y domésticas.

ALIVIO DE LOS IMPACTOS

DEL CAMBIO CLIMATICO

Las turberas de la provincia de
Riau, en Sumatra, almacenan unas
14,6 gigatoneladas de carbono, la
mayor cantidad de Indonesia.

REGULACION
DE ENFERMEDADES

Las comunidades que viven
cerca de bosques inalterados de
la Isla de Flores en Indonesia
presentan muchos menos casos
de malaria y disenteria que

las comunidades vecinas que
carecen de bosques inalterados.
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Costa Rica

Los polinizadores del bosque aumentan la produccién de café en un
20% y mejoran la calidad del café en un 27% en las areas cafeteras
situadas dentro de 1 km de bosque. La polinizacion procedente de dos
areas forestales supone en términos de ingresos unos 60.000 ddlares*
por afio para una parcela de Costa Rica, un valor proporcional a los
ingresos esperados de otros usos de la tierra competidores (Ricketts
et al., 2004). Aproximadamente el 75% de los 100 cultivos méas
importantes del mundo depende de los polinizadores naturales. Cada
vez hay més evidencia de que cuanto mas diversa es la comunidad
polinizadora, mayor y mas estable es la polinizacion; sin embargo, la
intensificacion agricola y la pérdida de bosques pueden afectar a las
especies polinizadoras (Klein, A.M. et al., 2007).

Ecuador

M4s del 80% del agua de Quito, la capital de Ecuador, se origina en
tres areas protegidas (Goldman, R.L., 2009). Varias de estas areas
protegidas, incluyendo las tres cercanas a Quito (Goldman, R.L. et

al., 2010), estdn amenazadas por la actividad humana, incluyendo la
construccion de infraestructuras para el abastecimiento de agua, la
transformacion de la tierra por agricultores y ganaderos y las talas.
Globalmente, cerca de la tercera parte de las 105 ciudades mas grandes
del mundo obtiene una proporcion significativa del agua potable
directamente de areas protegidas (Dudley, N. y Stolton, S., 2003).

Camerin

Determinadas arboledas y arboles dentro de los bosques del sureste
de Camerun tienen un importante valor espiritual para los Baka
(pigmeos). Los Baka tienen un complejo sistema de fe que incluye la
adopcién de un dios personal en la adolescencia y la veneracion de
sitios particulares, arboledas y 4rboles, dentro del bosque. Va contra
su creencia permitir a alguien la entrada en un 4rea sagrada, que
también ayuda a proteger la vida silvestre en dichas areas (Dudley, N.
et al., 2005; Stolton, S.; Barlow, M.; Dudley, N. y Laurent, C.S., 2002).

Noruega

Un compuesto de un microorganismo del suelo aislado en Noruega es

utilizado para evitar el rechazo a los transplantes de érganos (Laird

et al., 2003). Este compuesto se utiliza para producir Sandimmun,

que en 2000 fue uno de los medicamentos més vendidos del mundo.
Mas de la mitad de los compuestos médicos sintéticos actuales

son de origen natural, incluyendo drogas como aspirina, digitalis

* El dblar estadounidense es la moneda de referencia utilizada en el informe.
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y quinina. Los compuestos naturales de animales, plantas y
microorganismos continiian desempefnando un importante papel en
el desarrollo de nuevas drogas para tratar enfermedades humanas
(EM/OMS 2005; Newman, D.J. et al., 2003).

Sri Lanka

La marisma de Muthurajawela en Sri Lanka proporciona muchos
servicios, incluyendo el tratamiento de aguas residuales industriales
y domésticas. Otros servicios proporcionados por la marisma
incluyen la proteccion ante inundaciones, el suministro de lefia, ocio
y uso recreativo y suministro de agua dulce, lo que tiene un valor
estimado de 7,5 millones de ddlares anuales (WWF, 2004). Otros
humedales ofrecen servicios parecidos, pero desde 1990 mas de la
mitad de las zonas hiimedas del mundo ha desaparecido (Barbier,
1993).

Indonesia

Las turberas de la provincia de Riau, en Sumatra, almacenan unas
14,6 gigatoneladas (Gt) de carbono, la mayor cantidad de Indonesia.
Los suelos de turba son capaces de almacenar 30 veces méas carbono
que los bosques tropicales situados sobre ellos; sin embargo, esta
capacidad de almacenaje depende de la salud de estos bosques. En
los dltimos 25 anos, Riau ha perdido 4 millones de hectareas (65%)
de bosques, principalmente debido a las plantaciones industriales de
palma de aceite y pulpa de madera. Entre 1990 y 2007 las emisiones
totales procedentes de los cambios del uso de suelo en Riau fueron
de 3,66 Gt de CO2. Esto supera las emisiones totales anuales de CO2
de toda la Unién Europea durante 2005.

Indonesia

Las comunidades que viven cerca de bosques inalterados de la Isla
de Flores en Indonesia presentan muchos menos casos de malaria

y disenteria que las comunidades vecinas que carecen de bosques
inalterados (Pattanayak, S.K. et al., 2003). La deforestacion esta
unida a un aumento de la abundancia o variedad de poblaciones de
mosquitos y a cambios del ciclo vital que mejoran su capacidad como
vector de la malaria no sé6lo en Asia, sino también en Africa (Afrane,
Y.A. et al., 2005, 2006 y 2007). Datos de 2006 estiman en 247
millones los casos de malaria anuales, causando la muerte de unas
880.000 personas, la mayoria nifios de Africa (OMS, 2008). Todavia
sin ningdn tratamiento fiable disponible, la mejor forma de evitar la
enfermedad es evitar ser picado por mosquitos infectados.
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El Informe Planeta Vivo utiliza una serie de indicadores
para hacer un seguimiento de la biodiversidad, la demanda
humana de los recursos renovables y los servicios
ecosistémicos. El Indice Planeta Vivo refleja los cambios en
la salud de los ecosistemas del planeta mediante el analisis
de las tendencias en poblaciones de especies de mamiferos,
aves, peces, reptiles y anfibios. La Huella Ecolégica analiza
la demanda humana sobre los ecosistemas midiendo el area
de tierra y agua biol6gicamente productiva requerida para
proporcionar los recursos renovables que utiliza la gente y
para absorber el CO2 que la actividad humana genera. La
Huella Hidrica de la Produccién mide el agua utilizada en
diferentes paises. Los mapas de servicios ecosistémicos
ofrecen informacion sobre su ubicacién y uso y permiten
analizar las areas donde estos servicios tienen mayor valor o
donde su degradacion afectaria més a la gente.

Pie de foto: A finales de marzo las mariposas monarca (Danaua
plexippus) de la Reserva de Mariposas Monarcas del centro de
México comienzan su migracién a Estados Unidos y Canada. WWF,
en colaboracién con el Fondo Mexicano para la Conservacion de la
Naturaleza, estéa trabajando en la protecciéon y restauracion de los
habitats invernales de las mariposas monarca mientras ayuda a las
comunidades locales a establecer viveros y proporcionar fuentes de
ingreso.
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Capitulo 1: El estado del planeta

SEGUIMIENTO DE LA
BIODIVERSIDAD:
EL INDICE PLANETA VIVO

El indice Planeta Vivo (IPV) refleja los cambios en la salud de los
ecosistemas del planeta mediante el analisis de las tendencias de
cerca de 8.000 poblaciones de especies de vertebrados. Al igual que el
indice del mercado de valores analiza el valor de una serie de acciones
en el tiempo como la suma de sus cambios diarios, el IPV calcula
primero la tasa anual de cambio para cada poblacion en la muestra de
datos (ejemplos de poblaciones se muestran en la Figura 5). El indice
calcula después el cambio promedio de todas las poblaciones para
cada afio desde 1970, cuando comenzo la recogida de datos, a 2007,

el tltimo afno del que hay datos disponibles (Collen, B. et al., 2009.
Véase el Apéndice para mas detalles).

3 Figura 4. Indice
Indice Planeta Vivo: global Planeta Vivo global
El Gltimo IPV global muestra una disminucién de cerca del 30% Elindice muestra una

t (Fi ). Esta basad s il ] disminucion de cerca del
entre 1970 y 2007 (Figura 4). Estd basado en las tendencias de 7.053 54, desde 1970 a 2007,
poblaciones de 2.544 especies de mamiferos, aves, reptiles, anfibios y  basado en 7.953 poblaciones
peces (Tabla 1 del Apéndice), muchas mas que en anteriores informes de 2.544 especies de aves,

. { 3 ibios,
Planeta Vivo (WWF 2006, 2008d). :;;Zg‘;r;; eirey;l B

(WWF/ZSL, 2010).
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Leyenda

Castor europeo (Castor
fiber) en Polonia

Esturi6n atlantico (Accipenser
oxyrinchus oxyrinchus) en
Albermarle Sound, EE.UU.

Elefante africano
(Loxodonta africana) en
Uganda

Barnacla cuellirroja
(Branta ruficollis) en la
costa del Mar Negro

Atan rojo (Thunnus thynnus)
en el océano Atlantico
Occidental-Central

~->rigy,
Caribu de Peary (Rangifer
tarandus pearyi) del Alto
-t

Artico canadiense

Albatros oscuro
(Phoebetria fusca) de la
Isla Posesion, Chile

Tibur6n ballena (Rhincodon
typus) del arrecife de
Ningaloo, Australia

Tortuga laad (Dermochelys T — T

coriacea) del Parque Nacional 19882002 .

Las Baulas, Costa Rica

el (Cyng LA BT BENGAL]
bengalensis) en Toawala, EI][II] mn,
Pakistan rEN
-50% -50% -4 -30% -205% =10% o 10% 20% 30% 40% 50%

Cambio poblacional anual (%)

Figura 5. ELIPV se calcula a partir de las tendencias poblacionales de especies
concretas. Como muestra esta figura, algunas poblaciones han aumentado durante
el tiempo en el que se ha hecho el seguimiento, mientras que otras han disminuido.
Sin embargo, globalmente, mas poblaciones han disminuido que aumentado, por lo
que el indice muestra un descenso global.
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Capitulo 1: El estado del planeta

indice Planeta Vivo: tropical y templado

El indice Planeta Vivo global es el conjunto de dos indices, el IPV
templado (que incluye especies polares) y el IPV tropical, cada uno
de los cuales tiene la misma ponderacion. El indice tropical esta
compuesto por poblaciones de especies terrestres y dulceacuicolas
encontradas en los reinos Afrotropical, Indo-Pacifico y Neotropical,
asi como poblaciones de especies marinas de la zona ubicada entre
el Tropico de Céancer y el de Capricornio. El indice templado incluye
poblaciones de especies terrestres y dulceacuicolas de los reinos
Paleartico y Neartico, asi como poblaciones de especies marinas
encontradas al norte o sur de los trépicos. En cada uno de estos dos
indices se otorga la misma ponderacion a las tendencias globales de
las poblaciones de especies terrestres, de agua dulce y marinas.

Las poblaciones de especies tropicales y templadas muestran
draméticas diferencias: el IPV tropical ha disminuido casi un 60% en
menos de 40 afios, mientras que el IPV templado ha aumentado un
29% durante el mismo periodo (Figura 6). Esta diferencia es acusada
en mamiferos, aves, anfibios y peces; en especies terrestres, marinas
y de agua dulce (Figuras 7-9); y en todos los reinos biogeograficos
tropical y templado (Figuras 10-14). Sin embargo, esto no significa
necesariamente que los ecosistemas templados estén en mejor estado
que los ecosistemas tropicales. Si el indice templado se extendiera
siglos atras en lugar de décadas, seria muy probable que mostrara
una disminucién a largo plazo al menos tan grande como la mostrada
por los ecosistemas tropicales en los Gltimos tiempos, mientras que
un indice tropical a largo plazo mostraria probablemente una tasa
de cambio mas lenta antes de 1970. No hay suficientes datos antes
de 1970 para calcular cambios histéricos de forma precisa, asi que a
todos los IPV se les da arbitrariamente el valor uno para 1970.

éPor qué son tan diferentes las tendencias de las zonas
tropical y templada?

La explicacion mas probable es la diferencia entre las tasas y
duracidén de los cambios del uso del suelo en las zonas tropicales
y templadas y, por tanto, las tasas y duracion asociadas a la
destruccion y degradacion de habitats, la causa més importante
de pérdida de biodiversidad en los Gltimos tiempos (EM 2005a).
Por ejemplo, mas de la mitad de la extension original estimada de
bosques planifolios templados habia sido ya transformada para la
agricultura, plantaciones forestales y en 4reas urbanas antes de
1950 (EM 2005a). Contrariamente, la deforestacion y los cambios
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Figura 6. IPV templado
e IPV tropical

El Indice Templado
muestra un aumento del
29% entre 1970 y 2007.

El Indice Tropical muestra
un descenso de mas del
60% entre 1970 y 2007
(WWF/ZSL, 2010).

Leyenda

indice Templado

Limite de confianza

Il Limite de confianza

indice Tropical

en el uso del suelo se han acelerado desde 1950 en los trépicos (EM
2005a). Los datos sobre las tendencias de la extension de habitats
no estan disponibles para otros tipos de ecosistemas, incluyendo
los de agua dulce, costeros y marinos. Por tanto es probable que
muchas especies templadas sintieran el impacto de la expansion
agricola y la industrializacién mucho antes del comienzo del Indice
en 1970, de manera que el IPV templado parte de una linea de
referencia ya reducida. El aumento desde 1970 podria deberse a

la recuperacion de poblaciones de especies tras las mejoras en el
control de la contaminacion y gestion de residuos, mejor calidad
del aire y el agua, un aumento de la cobertura forestal y/o mayores
esfuerzos de conservacién en al menos algunas regiones templadas
(véase Reinos biogeogrdficos, pagina 28). Por el contrario, el IPV
tropical parte probablemente de una linea de referencia mas alta y
refleja los cambios ecosistémicos a largo plazo que han continuado
en las regiones tropicales desde el comienzo del indice en 1970,

lo cual tiene un peso mayor que cualquier impacto positivo de
conservacion.
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Capitulo 1: El estado del planeta

Indice Planeta Vivo: biomas

El Indice Planeta Vivo Terrestre incluye 3.180 poblaciones de
1.341 especies de aves, mamiferos, anfibios y reptiles encontrados
en muchos tipos de habitats templados y tropicales, incluyendo
bosques, praderas y tierras de secano (recogidas en la tabla 2 del
Apéndice). Globalmente, el IPV terrestre ha disminuido cerca del
25% (Figura 8). E1 IPV terrestre tropical ha disminuido casi un 50%
desde 1970, mientras que el IPV terrestre templado ha aumentado
un 5% (Figura 7b).
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Figura 7. Indice
Planeta Vivo Terrestre
a) El indice terrestre global
muestra una disminuciéon
del 25% entre 1970 y 2007
(WWF/ZSL, 2010).

b) El indice terrestre
templado presenta un
aumento de cerca del 5%,
mientras que el indice
terrestre tropical muestra
una disminucién de casi el
50% (WWF/ZSL, 2010).
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indice terrestre
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indice terrestre
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Figura 8. Indice
Planeta Vivo Marino
a) El indice marino global
muestra una disminucién
del 24% entre 1970 y 2007
(WWF/ZSL, 2010).

b) El indice marino
templado ha aumentado
cerca del 50% mientras
que el indice marino
tropical muestra una
disminucion de casi el 60%
(WWF/ZSL, 2010).

Leyenda 8a

Indice marino

Limite de confianza

Leyenda 8b

— Indice marino
templado
- Limite de confianza

Indice marino
tropical

Limite de confianza

El Indice Planeta Vivo Marino analiza los cambios en 2.023
poblaciones de 636 especies de peces, aves marinas, tortugas
marinas y mamiferos marinos encontrados en ecosistemas marinos
templados y tropicales (Tabla 2 del Apéndice). Aproximadamente
la mitad de las especies de este indice se utilizan comercialmente.
El IPV marino ha disminuido globalmente un 24% (Figura 8a).

Los ecosistemas marinos muestran la diferencia més grande entre
las especies tropicales y templadas: el IPV marino tropical ha
disminuido cerca del 60% mientras que el IPV marino templado ha
aumentado casi un 50% (Figura 8b). Sin embargo, hay evidencias
de que en los Gltimos siglos se produjeron disminuciones masivas
a largo plazo en las especies marinas y costeras templadas (Lotze,
H.K. et al., 2006; Thurstan, R.H. et al., 2010), por lo que el indice
templado ha partido de una linea de referencia mucho més baja en
1970 que el indice tropical.
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Capitulo 1: El estado del planeta

El Indice Planeta Vivo de Agua dulce mide los cambios en
2.750 poblaciones de 714 especies de peces, aves, reptiles, anfibios
y mamiferos encontrados en ecosistemas tropicales y templados
de agua dulce (Tabla 2 del Apéndice). E1 IPV de agua dulce global
ha disminuido un 35% entre 1970 y 2007, mas que los IPV globales
marino o terrestre (Figura 9a).

El IPV de agua dulce tropical ha disminuido cerca de un
70%, la caida mas pronunciada de cualquiera de los LPI basados en
biomas, mientras que el IPV de agua dulce templado ha aumentado
un 36% (Figura gb).
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Figura 9. Indice Planeta
Vivo de Agua dulce

a) El indice global de

agua dulce muestra una
disminucion del 35% entre
1970 y 2007 (WWF/ZSL,
2010).

b) El indice de agua dulce
templado ha aumentado un
36% mientras que el indice
tropical de agua dulce ha
disminuido cerca del 70%
(WWF/ZSL, 2010).
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Papta Nueva Guinea: WWF esté trabajando en la cuenca seca de un rio en la provincia de
East Sepik, donde promueve la proteccion de algunas de sus areas, el desarrollo de productos
agricolas y forestales, el impulso del ecoturismo y programas de salud y educacioén para la
poblacién local. El desarrollo de modelos de gestién en cuencas de rios en Nueva Guinea
ayuda a proteger importantes recursos acuiferos y forestales que sirven de habitat a un gran
ntmero de especies amenazadas, como el dguila harpia o los casuarios, ademas de ofrecer mas
opciones de vida a la poblacion local.



Capitulo 1: El estado del planeta

Indice Planeta Vivo: reinos biogeogrificos

Analizar el IPV a escala sub-global o regional puede ayudar a
identificar las amenazas sobre la biodiversidad en determinadas
areas. Para asegurar que dichos analisis son bioloégicamente
significativos, las poblaciones de especies terrestres y de agua
dulce en la base de datos del IPV fueron divididas en cinco reinos
biogeograficos (Mapa 2), tres de los cuales son mayoritariamente
tropicales (Indo-Pacifico, Afrotropical y Neotropical) y los dos
restantes templados en su mayor parte (Paleartico y Neartico).
La tabla 1 del Apéndice resume el nimero de especies y paises
representados en cada uno de estos reinos.

INDO-PACIFICO

id
. TEel

| Trépico de Capricornio
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Reinos biogeograficos

Los reinos biogeograficos combinan
regiones geograficas con los patrones

de distribucién histérica y evolutiva de
animales y plantas terrestres. Representan
extensas areas de la superficie de la Tierra
separadas por barreras importantes para la
migracion de plantas y animales, como los
océanos, grandes desiertos y cordilleras de
alta montana, donde las especies terrestres
han evolucionado de forma relativamente
aislada durante largos periodos de tiempo.

Mapa 2. Mapa que
muestra los reinos
biogeogrdficos y las
zonas tropicales y
templadas (sefialadas
por los trépicos de
Cancer y Capricornio),
las principales cadenas
montanosas y los lagos y
rios mas importantes.
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Capitulo 1: El estado del planeta
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dice Planeta Vivo (1970=
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Figura 10. IPV Neartico -4%

Ameérica del Norte y Groenlandia. La notable
estabilidad es probablemente debida a la efectiva
proteccién ambiental y los esfuerzos de conservaciéon
desde 1970. Este reino tiene la coleccion de datos mas
completos (Tabla 1 del Apéndice), de manera que puede
considerarse que el indice tiene un grado muy alto de
confianza.

IPV Neértico Limite de confianza

Figura 11. IPV Afrotropical -18%

Las poblaciones de especies en el reino Afrotropical
muestran signos de recuperacién desde mediados de
los 90, cuando el indice alcanzé un -55%. Este aumento
puede ser debido en parte a una mejor proteccion

de la vida silvestre en reservas naturales y parques
nacionales en paises donde se dispone relativamente
de buenos datos, como en Uganda (Pomeroy, D.a.H.T.,
2009). Datos procedentes de mas paises africanos
proporcionarian un panorama mas detallado de estas
tendencias y sus causas.

IPV Afrotropical Limite de confianza

Figura 12. IPV Neotropical -55%

El descenso refleja grandes cambios en el uso de la
tierra y una fuerte industrializacion en la region desde
1970, pero también es en parte debido a disminuciones
catastrdficas en el nimero de anfibios provocadas en
muchos casos por la expansién de una enfermedad
fungica. La pérdida de bosques tropicales en este reino
se estima en 0,5% anual, con un Grea total perdida
entre 2000 y 2005 de 3-4 millones de hectareas por afio
(FAO, 2005; Hansen, M.C. et al., 2008).

IPV Neotropical Limite de confianza



. Figura 13. IPV Paleartico +43%
El aumento puede ser debido a la recuperacién de
poblaciones de especies tras una mejor proteccion

-
X ‘ ambiental desde 1970 en algunos paises. Sin embargo,
'§ wal la mayor parte de los datos poblacionales proceden de
;.’ Europa, en comparacion con los pocos datos del norte de
i o Asia. Los datos de los paises concretos podrian ofrecer
% as | un panorama distinto.
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" Figura 14. IPV Indo-Pacifico -66%
al Incluye los reinos Indo-Malayo, Australasiatico y
? Ocedanico. El descenso refleja el rapido desarrollo
< agricola, industrial y urbano en la regién, lo que ha
& producido la destruccion y fragmentacién mas rapidas
E del mundo de bosques, humedales y sistemas fluviales
i Hr (Loh, J. et al., 2006; EM, 2005b). La cubierta forestal
‘u;» w | tropical entre 1990 y 20035, por ejemplo, disminuyé
é" " mas rapido en el Sureste asidtico que en Africa o
8 Latinoamérica, con un rango estimado de 0,6 a 0,8%
T W anual (FAO, 2005; Hansen, M.C. et al., 2008).
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Figuras 10 a 14 (WWF/ZSL, 2010).
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Capitulo 1: El estado del planeta

La Huella Ecolbgica es un método de mediciéon que analiza las
demandas de la humanidad sobre la biosfera comparando la
demanda humana con la capacidad regenerativa del planeta. Esto
se realiza considerando conjuntamente el area requerida para
proporcionar los recursos renovables que la gente utiliza, la ocupada
por infraestructuras y la necesaria para absorber los desechos. En
las actuales Cuentas de la Huella Nacional los recursos analizados
incluyen cultivos y pescado para alimentacién y otros usos, y madera
y pasto utilizado para alimentar al ganado. El1 CO2 es el tinico
producto residual actualmente incluido. Puesto que la gente consume
recursos en todas partes del mundo, la Huella Ecolégica del consumo,
la medida que se refleja aqui, ahade todas estas areas sin considerar
en qué parte del planeta estan localizadas.

Para determinar si la demanda humana de recursos renovables
y la absorcién de CO2 se puede mantener, la Huella Ecolégica es
comparada con la capacidad regenerativa del planeta o biocapacidad,
la capacidad regenerativa total disponible para cubrir la demanda
representada por la Huella. Tanto la Huella Ecolégica (que representa
la demanda de recursos) como la biocapacidad (que representa la
disponibilidad de recursos) se expresan en unidades denominadas
hectéreas globales (hag), siendo 1 hag la capacidad productiva de
1 hectérea de tierra de produccion media mundial.
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Figura 15. Cada
actividad humana
utiliza tierra
bioloégicamente
productiva y/o areas
pesqueras
CARBONO La Huella Ecolégica es
la suma de estas areas,
sin considerar el lugar
del planeta donde se
encuentren.

PASTOREO

BOSQUES

PESCA

CuLTIvOS

TIERRA URBANIZADA

Definiciones de los componentes de la Huella.

Calculada como la cantidad de terreno forestal requerido para absorber las
emisiones de CO2 procedentes de la quema de combustibles fosiles, cambios en los
usos del suelo y procesos quimicos, excepto la porcién absorbida por los océanos.
Estas emisiones son el tnico producto residual incluido en la Huella Ecolégica.

HUELLA DE LAS TIERRAS Calculada a partir del 4rea que utiliza el ganado para carne,
DE PASTOREQ: lacteos, piel y lana.

Calculada a partir de la cantidad de madera, lefia y pulpa que consume
anualmente cada pais.

Calculada a partir de la produccién primaria estimada requerida para sostener las
capturas de pescado y marisco, basada en los datos de captura de 1.439 especies
marinas diferentes y mas de 268 especies de agua dulce.

HUELLA DE LOS CULTIVOS: Calculada a partir del area utilizada para producir alimentos y fibra para
consumo humano, alimento para el ganado, cultivos oleaginosos y caucho.

Calculada a partir del area de tierra ocupada por infraestructuras humanas,
incluyendo el transporte, viviendas, estructuras industriales y presas para
energia hidroeléctrica.
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Capitulo 1: El estado del planeta

La translimitacion ecoldgica esta creciendo

Durante los anos 70 la humanidad en su conjunto traspas6 el punto

en el que la Huella Ecoldgica y la biocapacidad anual de la Tierra
estaban equiparadas. Es decir, la poblaciéon humana empez6 a

consumir recursos renovables mas rapido de lo que pueden regenerar
los ecosistemas y a liberar més CO2 de lo que los ecosistemas pueden
absorber. Esta situacion se denomina “translimitacion ecolégica” y ha

continuado desde entonces.

La tltima Huella Ecolbgica muestra que esta tendencia no

ha disminuido. En 2007 la Huella de la humanidad era de 18.000

millones de hag, o 2,7 hag por persona. Sin embargo, la biocapacidad
de la Tierra era s6lo de 11.900 millones de hag, o 1,8 hag por persona

(Figura 16 y GFN, 2010a). Esto representa una translimitacion
ecologica del 50% y significa que la Tierra tardaria 1,5 afios en

regenerar los recursos renovables que la gente utiliz6 en 2007 y en
absorber los desechos de CO2. Dicho de otra forma, la gente utilizo
el equivalente a 1,5 planetas en 2007 para sostener sus actividades

(véase cQué significa realmente la translimitacion?).

Nuamero de planetas

2,0

1,5

1.0

0,5

0.0

1961

Bosques

Pesca

Cultivos

Tierra urbanizada

Biocapacidad de la Tierra

Pastoreo

Figura 16. Huella
Ecolégica por
componente, 1961-2007
La Huella se refleja en
nuimero de planetas.

La biocapacidad total,
representada por la

linea de puntos blanca,
equivale siempre a un
planeta Tierra, aunque la
productividad biol6gica
del planeta cambia cada
afio. La energia hidraulica
se incluye en la tierra
urbanizada y la madera
usada como combustible en
el componente de bosques
(GFN, 2010).

Carbono

TTTTTTTTT

1871 1881 1991
Afo
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¢Queé significa realmente la translimitacion?
¢Coémo puede la humanidad estar usando la capacidad de
1,5 Tierras si solo existe una? Al igual que es facil retirar mas
dinero de una cuenta bancaria que los intereses que genera
ese dinero, es posible recolectar recursos renovables mas
rapidamente de lo que se generan. Se puede coger cada afio mas
madera de un bosque de lo que vuelve a crecer, y se pueden coger
maés peces de los que se reponen cada afio. Pero hacer esto es
sblo posible durante un tiempo limitado, puesto que el recurso
finalmente se agotara.

De la misma forma, las emisiones de CO2 pueden exceder
la tasa a la cual los bosques y otros ecosistemas son capaces
de absorberlas, lo que significa que se necesitarian Tierras
adicionales para secuestrar completamente estas emisiones.

El agotamiento de los recursos naturales ha ocurrido
ya localmente en algunos lugares, por ejemplo el colapso
de los stocks de bacalao en Terranova en los afios 80. En la
actualidad, cuando esto ocurre la gente puede cambiar su tipo
de fuente moviéndose a nuevas areas pesqueras o bosques,
aclarando nuevo territorio para ganado o capturando una
poblacidn distinta o especie todavia comun. Pero al actual ritmo
de consumo, estos recursos se agotaran también y algunos
ecosistemas colapsaran incluso antes de que el recurso esté
completamente agotado.

Las consecuencias del exceso de gases de efecto
invernadero que no puede ser absorbidos por la vegetacion
también se estan viendo: un aumento de la concentraciéon de
CO2 en la atmosfera que provoca un aumento global de las
temperaturas y cambio climético, asi como la acidificaciéon de los
océanos. Esto produce un estrés afiadido sobre la biodiversidad y
los ecosistemas.
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Capitulo 1: El estado del planeta

Mapa 3. Mapa global
de la Huella Ecolégica
relativa por persona
en 2007

Cuanto mdas oscuro es el
color, mayor es la Huella
Ecolégica por persona
(GFN, 2010).

Huella Ecologica: nacional
Examinando la Huella Ecolégica a escala
individual, se observa que la demanda

sobre los ecosistemas de la Tierra difiere
mucho dependiendo del pais donde se viva
(Mapa 3 y Figura 17). Por ejemplo, si todas
las personas del mundo vivieran como un
ciudadano medio de Estados Unidos o los
Emiratos Arabes Unidos, se necesitaria una
biocapacidad equivalente a mas 4,5 planetas
Tierra para poder mantener el consumo

de la humanidad y las emisiones de CO2.
Contrariamente, si todo el mundo viviera
como un ciudadano medio en India, la
humanidad utilizaria menos de la mitad de la
biocapacidad del planeta.

Carbono: el componente mas
importante de la Huella

El componente méas importante de la Huella
es la huella de carbono, que ha aumentado un
35% desde la publicacion del primer Informe
Planeta Vivo en 1998, y que actualmente
representa mas de la mitad de la Huella
Ecologica global (Figura 16).
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a Ecolégica por ona

F
0-1,

[ 1530hag
[ 3,0-4,5hag
[ 4.5-6,0hag
I 6.0-7,5hag
B 759.0hag
I 9.0-10,5hag
I >i05hag

[ Datos insuficientes
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Nutmero de hectareas globales demandadas por persona

Capitulo 1: El estado del planeta

Figura 17. Huella Leyenda
Ecolébgica por pats, por
persona, 2007 Carb
(GFN, 2010). arbono
- Pastoreo
B
12 _ osques
- Pesca
I Cultivos
Tierra urbanizada
0

Mundo

Ui

WWF Informe Planeta Vivo 2010 pagina 40

81314

Egire 1)

Hosein “ma

:
|

}i!‘hi

ik

Frdmapan

bl-llll N

15
i

=F§ ¥

r!ilili

lllJ'i.:H

lJ,ll'

7 ii

liii

i!
.:-i.i



Figura 18. Huella
Ecolébgica de los paises de
la OCDE, ASEAN, BRIC

y la Uni6n Africana en
2007 en proporcién a la
Huella Ecolégica total de la
humanidad (GFN, 2010).

Huella Ecolégica: nivel econémico

El anélisis de la Huella Ecolégica segin los cuatro grupos politicos
que representan diferentes niveles econoémicos refleja que los paises
con mayores ingresos, los més desarrollados, tienen en general

una mayor demanda sobre los ecosistemas de la Tierra que los més
pobres, los paises menos desarrollados. En 2007, los 31 paises de la
OCDE, que incluye las economias mas ricas del mundo, totalizan el
37% de la Huella Ecolbgica de la humanidad. Por el contrario, los 10
paises de la ASEAN (Asociacion de Naciones del Sudeste Asiatico) y
los 53 paises de la Unién Africana, que incluyen algunos de los paises
mas pobres y menos desarrollados del mundo, representan solamente
el 12% de la Huella global (Figura 18).p
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OCDE
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Unibn Africana

I ASEAN

Resto del mundo

(Para obtener la lista actual
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Capitulo 1: El estado del planeta

De la misma forma que la Huella Ecolégica refleja la cantidad de
bienes y servicios consumidos y el CO2 generado por un ciudadano
medio, la Huella es también una funciéon de la poblaciéon. Como se
muestra en la Figura 20, la Huella Ecol6gica media por persona es
mucho menor en los paises BRIC (Brasil, Rusia, India y China) que
en los de la OCDE; sin embargo, como la poblacion de los paises
BRIC es casi el doble que los de la OCDE, la Huella Ecolégica

total de los primeros se acerca a la de la OCDE. La actual tasa de
crecimiento mayor de la Huella por persona de los paises BRIC
significa que estos cuatro paises tienen el potencial de superar a
los 31 paises de la OCDE en su consumo total.

10
&

B

Hectareas globales usadas por persona

2.833 56T &55

Millones de personas

Huella Ecolégica: cambios en el tiempo

Por primera vez, esta edicion del Informe Planeta Vivo analiza el
cambio de la Huella Ecologica en el tiempo en diferentes grupos
politicos, tanto en magnitud como en contribucién relativa de cada
componente de la Huella.

La Huella Ecologica total de los cuatro grupos politicos ha
aumentado més del doble entre 1961 y 2007. En todos los grupos, el
mayor aumento se ha producido en la huella de carbono (Figura 20).
Aunque la huella de carbono de la OCDE es de lejos 1la mayor de
todas las regiones y ha aumentado por diez desde 1961, no es la que
mas rapidamente ha crecido: 1a huella de carbono de los paises de
la ASEAN aument6 més de 100 veces, mientras que los paises BRIC
aumentaron 20 y los de la Union Africana 30 veces.
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Figura 19. Huella
Ecolégica por grupo
politico en 2007 en
Suncién de la Huella
personal y poblaciéon

El Grea de cada columna
representa la Huella total de
cada grupo (GFN, 2010).

Leyenda
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I ASEAN

Unién Africana



1961

2007

Leyenda

Carbono

- Pastoreo

Bosques

Pesca

I cCultivos

Tierra urbanizada

OCDE

Por el contrario, las contribuciones relativas de las huellas de
tierras agricolas, de pastoreo y forestales ha disminuido en general
en todas las regiones. La disminucion de la huella de los cultivos es
la mas marcada, cayendo de 44-62% en todos los grupos en 1961
a18-35% en 2007. Este cambio de preponderancia de la huella de
biomasa a la de carbono es reflejo de la sustitucion del consumo de
recursos ecologicos por la energia basada en combustibles fosiles.

BRIC Unién ASEAN
Africana

) A

Figura 20. Tamaiio relativo y composicion de la Huella Ecolégica total en
los paises de la OCDE, BRIC, ASEAN y Unién Africana en 1961 y 2007

El Grea total de cada grdfico circular muestra la magnitud relativa de la Huella para
cada region politica (GFN, 2010).
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Capitulo 1: El estado del planeta

BIOCAPACIDAD: NACIONAL

La biocapacidad de un pais esta determinada por dos factores: por
un lado, el area de cultivos, tierras de pastoreo, zonas pesqueras y
bosques localizados dentro de sus fronteras; y, por otro, su nivel de
productividad (véase Medicién de la biocapacidad).
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Medicién de la biocapacidad
La biocapacidad incluye las tierras de
cultivo para producir alimento, fibra y
biocombustibles; tierra de pastoreo para
productos animales como la carne, leche,
cuero y lana; zonas pesqueras costeras y
continentales; y bosques, que proporcionan
madera y pueden absorber CO2.

La biocapacidad tiene en cuenta
la cantidad de area de tierra disponible,
asi como la productividad de la tierra,
midiendo cuanto producen por hectarea
los cultivos o arboles que crecen en ella.
Por ejemplo, los cultivos de paises secos
o frios pueden ser menos productivos
que los cultivos de paises més calidos y/o
hiimedos. Si la tierra y el mar de una naci6n
son altamente productivos, la biocapacidad
de un pais puede incluir més hectéareas
globales que las que tiene reales. De forma
similar, el aumento de la produccion de
los cultivos aumentara la biocapacidad.
Por ejemplo, el rea de tierra empleada
para cultivos més frecuentes, los cereales,
ha permanecido relativamente constante
desde 1961, mientras que la produccion por
hectarea ha aumentado mas del doble.

Biocapacidad disponible

por persona Mapa 4. Mapa global
¥ de la biocapacidad
i 0-1,5 hag disponible por

> "‘l’ . persona ’en 2007
Cuanto mas oscuro sea el
3,0-4,5 hag color, mas biocapacidad

- 4,5-6,0 hag hay disponible por

- 6,0-7,5 hag persona (GFN, 2010).

B 759.0hag

Bl 9.0-105hag

I >05hag

Datos insuficientes
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Capitulo 1: El estado del planeta

Figura 21. Las 10 Leyenda

biocapacidades
nacionales mas
grandes en 2007

Sélo diez paises totalizan
mas del 60% de la
biocapacidad de la Tierra
(GFN, 2010).

[ Brasil
[ China

Estados Unidos
[ Federacion Rusa
B 1ndia
I canadd

Australia
Indonesia

Argentina

[ Francia

I Resto del mundo

I

i*!ﬁ;}jﬁii' i

o

WWF Informe Planeta Vivo 2010 pagina 46

g
}

i

‘

Figure 22: Biocapacidad Leyenda

por persona en 2007,
por pais

Este grdfico incluye todos
los paises con una poblacion
superior a un millén de
personas, cuyos datos
completos estan disponibles
(GFN, 2010).

Tierra de Pastoreo
[ Areas forestales

- Zonas de Pesca
I cuttivos

- Tierra urbanizada

L

R

Aep. Geramesce oe

it

?

(=

HalE

Hmon

Barii

g
3



| L | TP [T (T
EIEEEEE Y EN YR ECEREEERE L
HESHH L gt

i | 4 = L

Figura 23. Cambios
en la Huella Ecolégica
y en la biocapacidad
global disponible por
persona entre 1961y
2007

La biocapacidad total
disponible por persona
(en hectareas globales)
ha disminuido conforme
ha crecido la poblacién
mundial (GFN, 2010).

Trar N

El anélisis de la biocapacidad a escala nacional revela que mas de la
mitad de la biocapacidad mundial se encuentra dentro de las fronteras
de tan solo diez paises: Brasil tiene la mayor biocapacidad seguido,
por orden decreciente, de China, Estados Unidos, Rusia, India,
Canada, Australia, Indonesia, Argentina y Francia (Figura 21).

La biocapacidad por persona, obtenida al dividir la
biocapacidad nacional entre la poblacion del pais, tampoco es
equivalente en todo el mundo. En 2007, el pais con la mayor
biocapacidad por persona fue Gabon, seguido en orden decreciente
de Bolivia, Mongolia, Canad4 y Australia (Figura 22). En un mundo
en fase de translimitacion ecologica, la desigual distribucion de la
biocapacidad plantea cuestiones geopoliticas y éticas relacionadas con
compartir los recursos mundiales.
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Capitulo 1: El estado del planeta

La Huella Hidrica de la Produccién es una medida del agua utilizada
en diferentes paises, asi como un indicador de la demanda humana
de los recursos hidricos (Chapagain, A.K. y Hoekstra, A.Y., 2004).
Esta compuesta por el volumen de aguas verdes (1luvia) y azules
(extraida) consumido para producir bienes agricolas de los cultivos y
ganado, el mayor uso del agua (Figura 24), asi como las aguas grises
(contaminadas) que genera la agricultura y los usos domésticos

e industriales del agua (véase Calculo de la Huella Hidrica,

pagina 49).

Muchos paises estan experimentando estrés hidrico
Los paises utilizan y contaminan volimenes de agua muy diferentes
(Figura 26). Y lo que es mas grave, tienen niveles de estrés hidrico
muy diferentes sobre los recursos. El estrés hidrico es la suma
proporcional de las huellas hidricas azul y gris disponibles. Como
muestra la Figura 26, 45 paises estan experimentando actualmente
un estrés de moderado a grave sobre las fuentes de aguas azules.
Entre estos se incluyen los productores de bienes agricolas més
importantes de los mercados nacionales y globales, como India,
China, Israel y Marruecos. Esta presion sobre los recursos hidricos
se acentuara con el aumento de poblacion humana y el crecimiento
econoémico, y se verd agravada por los efectos del cambio climatico.
Una limitacion de este tipo de anélisis es que se restringe a
escala nacional, mientras que el uso del agua se realiza mucho mas a
escalalocal o de cuenca fluvial. De esta manera, paises clasificados
como sin estrés hidrico pueden tener areas de mucho estrés y
viceversa. Por esta razon, el andlisis deberia ser posteriormente
refinado a escala local y de cuenca fluvial.
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Figura 24. Huella

Hidrica de la Produccién
total correspondiente al

uso agricola, industrial y
doméstico; y proporciéon de
aguas grises, verdes y azules
dentro de la Huella Hidrica
de la Produccion para el
sector agricola (Chapagain,
A.K,, 2010).

90% Uso agricola

7% Uso industrial

3% Uso
doméstico

10% Aguas azules

15% Aguas grises

75% Aguas verdes



Figura 25. Huella
Hidrica de un
producto

¢Cuanta agua hay en tu café?

La Huella Hidrica de un producto agricola incluye toda el agua
utilizada y contaminada en el crecimiento de un determinado
cultivo; sin embargo, 1a Huella Hidrica total del producto final
incluye ademas toda el agua utilizada y contaminada en cada uno
de los pasos de la cadena de produccion, asi como en su consumo
(Hoekstra, AY. et al., 2009). A este agua se le denomina “agua
virtual”.

Usode Aguas Uso de Aguas Uso de Aguas Uso de Aguas
aguas  grises aguas grises aguas grises aguas grises
verdes azules azules azules

y azules

Huella hidrica de una taza de café solo: 140 litros

Esta incluye el agua utilizada para el crecimiento de la planta de
café, la recogida, refinado, transporte y embalaje de las semillas
de café, venta y preparacion final de la taza (Chapagain, A.K. y
Hoekstra, A.Y., 2007).

Huella hidrica de un café con leche con azticar para
llevar: 200 litros

La huella hidrica es mayor atin cuando se afiade el aztcar y la
leche e incluso puede variar en funcién de que el azticar proceda
de la cana o de la remolacha. Si el producto final es un café para
llevar en una taza desechable, 1a huella hidrica incluira también el
volumen de agua utilizada para producir la taza.
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Huella hidrica por paises (2005 - 2008 en km3/afio)
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Figura 26. Huella
Hidricade la
produccion anual
nacional en 130 paises
con una poblacion de
mas de un millén de
habitantes
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2010).
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Calculo de la Huella Hidrica

La Huella Hidrica de la Produccion es el volumen de agua dulce

utilizado para producir bienes, medida a lo largo de toda la

cadena de abastecimiento, asi como el agua empleada en los
hogares y la industria, especificada geografica y temporalmente.

Tiene tres componentes:

— Huella Hidrica verde: el volumen de agua de lluvia que se
evapora durante la produccion de los bienes; para productos
agricolas, ésta es el agua de lluvia almacenada en el suelo que
se evapora de los campos de cultivo.

— Huella Hidrica azul: el volumen de agua dulce extraido de
fuentes superficiales o de aguas subterraneas que utiliza la
gente y no es devuelta; para productos agricolas se contabiliza
sobre todo la evaporacion del agua de regadio de los campos.

— Huella Hidrica gris: el volumen de agua requerido
para diluir los contaminantes liberados en los procesos de
produccion hasta tal concentracion que la calidad del agua se
mantenga por encima de los estdndares de calidad acordados.
Debido a la falta de datos adecuados, en este informe una
unidad de flujo de retorno se considera que contamina
una unidad de agua dulce; sin embargo, esto subestima
notablemente la huella hidrica gris de la produccion.

Dado el insignificante volumen de agua que se evapora durante

los procesos domésticos e industriales, la Huella Hidrica de la

Produccion incluye solamente la huella hidrica gris de los hogares

y la industria. Las cifras hacen referencia al uso del agua y la

contaminacion del pais donde se desarrollan estas actividades,

independientemente del lugar donde se consuman los productos

finales (véase ¢Cudnta agua hay en tu café?, pagina 47).

SRR
5° 3= j
B i *
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Hay suficiente agua para satisfacer las necesidades
humanas

Todos vivimos a la orilla del agua, ya sea al final de una tuberia o en
la ribera de un rio. Necesitamos agua para nuestra supervivencia,
para cultivar, para generar energia y para producir los bienes que
utilizamos todos los dias. Aunque menos del 1% del agua de la Tierra
es accesible para satisfacer el uso humano directo (UNESCO-WWAP,
2006), hay suficiente agua disponible para satisfacer las necesidades
humanas y ambientales. El reto es asegurar suficiente agua de buena
calidad sin destruir los ecosistemas de donde la tomamaos: rios, lagos
y acuiferos.

Sin embargo, el uso de los servicios ecosistémicos de agua
dulce (incluido —pero no s6lo el tnico— el abastecimiento de agua),
esta ahora por encima de los niveles que se pueden mantener incluso
con la actual demanda (EM, 2005b). Ademas, las predicciones
nos indican constantemente que la demanda de agua (nuestra
Huella Hidrica) seguird aumentando en la mayor parte del mundo
(Gleick, P. et al., 2009). Los mayores impactos en los ecosistemas
dulceacuicolas incluyen el aumento de la fragmentacion de los rios,
la extraccién excesiva y la contaminacion del agua. Los impactos
inminentes del cambio climatico pueden agravar mucho la situacion.
Por ltimo, cada vez es mas evidente el efecto domin6 global de la
escasez de agua, descubierto conforme las técnicas de calculo de la
huella hidrica van arrojando luz sobre el grado de dependencia de los
paises y empresas del comercio de “agua virtual”, la que contienen
los articulos y productos.
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— Miles de millones de personas, principalmente de paises en
vias de desarrollo, obtienen su agua potable directamente de
los rios, lagos, arroyos, manantiales y humedales.

— En 1995, cerca de 1.800 millones de personas estaban viviendo
en areas con estrés hidrico grave (UNESCO-WWAP, 2006).
Para 2025, se estima que cerca de dos terceras partes de la
poblacion mundial (unos 5.500 millones de personas) viviran
en zonas con un estrés hidrico de moderado a grave
(UNESCO-WWAP, 2006).

— Los peces de agua dulce puede proporcionar hasta el 70% de
las proteinas animales en muchos paises en vias de desarrollo
(EM, 2005b).

Fragmentacion de los rios

El aumento de la demanda de agua y energia hidroeléctrica, junto a
los esfuerzos por controlar las inundaciones y la navegacion fluvial,
han llevado a la construccion de presas y otras infraestructuras
como esclusas, presas mini hidraulicas y diques en la mayor parte de
los grandes rios del mundo. De los 177 grandes rios con una longitud
de més de 1.000 km, sélo 64 se mantienen con el caudal inalterado,
libres de obstaculos como presas y otras barreras (WWF, 2006).

Las infraestructuras hidricas pueden tener beneficios, pero también
tienen impactos muy graves sobre los ecosistemas dulceacuicolas y
sobre las personas que dependen de los servicios que proporcionan
dichos ecosistemas. Las presas alteran los regimenes fluviales
cambiando la cantidad, duracién y calidad del agua que fluye rio
abajo. Las presas mas grandes pueden cortar completamente las
conexiones ecologicas entre los habitats que se encuentran rio arriba
y los de rio abajo, impidiendo por ejemplo la migracion de los peces.
Las estructuras de defensa frente a las inundaciones pueden cortar
las conexiones entre un rio y su llanura de inundacion, impactando
sobre los habitats de humedales. La creciente demanda por la
energia baja en carbono, el almacenamiento de agua y el control de
las inundaciones son nuevas motivaciones para construir presas

y otras infraestructuras en el mundo. Investigaciones recientes
estiman que hay cerca de 500 millones de personas que han visto su
forma de vida afectada por la construccién de presas (Richter, 2010).
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Rios secos

En las Gltimas décadas el aumento de la extraccion de agua ha
provocado que algunos de los rios mas importantes estén sin agua.
Por ejemplo, el rio Amarillo de China dej6 de fluir rio abajo y en su
desembocadura durante largos periodos de tiempo en los anos 90; las
dificultades para mantener el caudal del rio Murray en Australia estan
bien documentadas; y el rio Grande, que forma la frontera natural
entre EE.UU. y México, esta seco en muchos tramos. Para satisfacer
las crecientes demandas, el agua esta siendo también transferida a
grandes distancias de una cuenca fluvial a otra, lo que puede implicar
impactos ecologicos. A veces esto se produce a gran escala, como en el
caso del trasvase sur-norte de China.

Contaminacion del agua 2 MILLONES

En los tltimos 20 afios se han obtenido algunos grandes éxitos

a la hora de abordar los problemas de contaminacioén urbana e DE TUNEI‘ADAS
industrial en los paises desarrollados, con frecuencia debido a DERESIDUOS Y AGUAS
una legislacién mas estricta y a la asignacién de presupuestos RESIDUALES ACABAN
importantes para mejorar las instalaciones de tratamiento de aguas ~ EN LAS AGUAS DEL
residuales. Sin embargo, la contaminacion sigue siendo uno de los MUNDO CADA D|A

mayores problemas para muchos sistemas fluviales. Después de
utilizar el agua con fines domésticos, industriales y agricolas, la
cantidad de agua que no se ha evaporado vuelve a los ecosistemas
dulceacuicolas. Estos flujos de retorno estdn a menudo cargados de
nutrientes, contaminantes y sedimentos. También pueden tener mas
temperatura que las aguas que las reciben, como pasa, por ejemplo,
con la utilizada para enfriar en las centrales térmicas. Cada dia,
dos millones de toneladas de residuos y aguas residuales entran

en las aguas del mundo (UNESCO-WWAP, 2003). La situacion es
especialmente grave en los paises en vias de desarrollo, donde el
70% de los residuos industriales no tratados se vierte directamente
y contamina los suministros de agua existentes (UN-Water, 2009).
La consecuente reduccion de la calidad del agua tiene profundos
impactos sobre la salud de las especies y los habitats. Ademas, su
mala calidad afecta a la salud de los usuarios rio abajo.

Impactos climaticos e incertidumbre

El agua es el principal medio a través del cual el cambio climatico
influye sobre los ecosistemas de la Tierra (Stern, N., 2006). Aunque
es dificil encontrar predicciones cientificas precisas, hay un
consenso entre muchos cientificos de que los cambios en el clima
durante las proximas décadas producira un derretimiento de los
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62%

DE LA HUELLA HIDRICA
DEL REINO UNIDO ES
“AGUA VIRTUAL”

glaciares, cambios en los patrones de las precipitaciones y sequias
e inundaciones cada vez mas intensas y frecuentes (IPCC, 2007a).
La demanda creciente de agua, energia hidroeléctrica y proteccion
frente a las inundaciones hara mas dificil la proteccion de los rios.
En este contexto, los rios fluyen hacia un futuro altamente incierto.

Agua virtual y comercio global

Como vimos en la seccién anterior, con las nuevas herramientas
para medir la huella hidrica somos capaces de entender hasta qué
punto una nacién o empresa depende de los recursos hidricos
globales. Las cifras pueden ser alarmantes: la huella hidrica de una
taza de café solo, por ejemplo, es de 140 litros (Figura 25). Cuando
se comercia entre paises con los bienes y servicios, también se
comercia con el agua virtual que contienen. Este comercio global
puede aumentar significativamente la huella hidrica de un pais. Por
ejemplo, mientras que un hogar medio en el Reino Unido utiliza
unos 150 litros de agua por persona y dia, el consumo de productos
de otros paises del Reino Unido significa que cada ciudadano
britdnico consume de hecho 4.645 litros del agua del mundo
diariamente. Su origen también es importante. Un reciente estudio
ha desvelado que el 62% de la huella hidrica del Reino Unido es agua
virtual contenida en los productos agricolas y los importados de
otros paises; s6lo el 38% procede de los recursos hidricos propios
(Chapagain, A.K. y Orr, S., 2008). Las fuentes mas importantes de
estos productos se muestran en el Mapa 5. La mayor parte del agua
virtual procede de Brasil, Ghana, Francia, Irlanda e India. Brasil
proporciona semillas de soja, café y productos derivados del ganado,
mientras que Francia provee principalmente productos carnicos y la
India algododn, arroz y té. Sin embargo, el impacto de estas huellas
puede no reflejarse en el nimero de litros de agua. Una huella mas
pequena puede crear mas impactos negativos en una cuenca fluvial
que tenga un estrés hidrico relativo mayor. Por el contrario, algunas
flechas estan compuestas principalmente por huellas hidricas
verdes, lo que puede tener un impacto positivo en las regiones
productoras, sosteniendo la forma de vida de las comunidades
locales.

Esto significa que el consumo de alimentos y ropa en el Reino
Unido (y desde luego de todos los paises que importan alimentos y
ropa) tiene un impacto sobre los rios y acuiferos tanto a escala global
como en el propio pais, y que estd unido a la seguridad continua y
buena gestion de los recursos hidricos en otras partes del mundo.
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Mapa 5. Huella hidrica
agricola externa del Reino
Unido en millones de m3
por aito (Chapagain, A.XK.y
Orr, S., 2008).

Huella Hidrica agricola
en millones de m3/afio
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1-100
101-500
501-1.000

I :o001-2.000
B 2.001-4.000 -
B 4000

En un mundo globalizado, muchas naciones y grandes empresas
tendran un interés personal en asegurar el uso sostenible de agua
en el exterior con el fin de asegurar su propia seguridad alimentaria
o sus cadenas de suministro. Esta es la razén por la cual algunas
empresas multinacionales estan invirtiendo en proyectos que
apoyan practicas agricolas de uso eficiente del agua a lo largo de
toda la cadena de suministro.

Un pequeio grupo de empresas ha entendido también que,
a menos que los recursos hidricos se gestionen de forma sostenible
a nivel de cuenca fluvial, cualquier otro esfuerzo que hagan para
ser eficientes en el uso del agua sera probablemente inttil, puesto
que la demanda de otros usuarios del agua aumenta. Esto nos
da una oportunidad para movilizar una nueva comunidad de
administradores del agua en el sector privado que aboguen por una
mejor gestion y la asignacion sostenible de recursos hidricos.
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PESQUERIAS MARINAS

El pescado es vital para miles de millones de personas de
todo el mundo

Los peces silvestres son una fuente de alimento muy importante
para miles de millones de personas y se utilizan cada vez mas como
alimento para las aves de corral, el ganado y peces de granja. Los
hébitats que sostienen las poblaciones de peces marinos comerciales
son también muy importantes: proporcionan proteccién costera
frente a las tormentas y grandes olas, mantienen un turismo basado
en el mar y forman la identidad cultural de las sociedades costeras
alrededor del mundo. Estos habitats, especialmente los costeros,
albergan también la inmensa mayoria de la biodiversidad marina.

3.000 MILLONES

Cerca de 3.000 millones
de personas obtienen del
pescado al menos un 15% del
promedio del consumo de
proteinas animales — o

110 MILLONES

La pesca extractiva y la
acuicultura suministran
unos 110 millones de
toneladas de pescado al
afo para alimentacién

LAS 10
PRIMERAS ____,

La mayoria de los stocks de zsly
las diez especies que mas 1 / 2 0

se capturan (que totalizan

En 2007, el 19% de los stocks

cerca del 30% de las capturas
marinas) esta completamente
explotado y por tanto en un
futuro préximo no se espera
que se produzcan aumentos
importantes en las capturas

(Todos los datos proceden de FAO, 2009b).

Poco més de la mitad de los
stocks de pescado marino
(52%) han sido plenamente
explotados sin posibilidad
de una expansion futura

marinos monitoreados
estaba sobreexplotado, el 8%
agotado y el 1% en fase de
recuperacion
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La sobrepesca es la mayor amenaza para los stocks
pesqueros y la biodiversidad marina

La elevada demanda de pescado y productos pesqueros, junto a la
sobrecapacidad de la flota pesquera mundial y las técnicas pesqueras
ineficientes, han llevado a una sobrepesca masiva. Con frecuencia,

la sobrepesca se estimula con subvenciones incluso para stocks
agotados que de otra manera no serian rentables.

El 70% de todos los stocks pesqueros marinos comerciales esta
amenazado, con algunos, como el del attin rojo del Mediterraneo, al
borde del colapso. Como los predadores més grandes y longevos como
el bacalao y el attin se estan agotando, las flotas pesqueras se inclinan
cada vez mas por especies pequeas, de corta vida, situadas en
eslabones inferiores de la cadena alimentaria, sardinas, calamares,
camarones e incluso el krill, amenazando el equilibrio de los
ecosistemas marinos. Las practicas pesqueras dafninas y un elevado
nivel de captura accidental amenazan ademaés los habitats marinos y
las especies en todo el globo.

Una mejor gestion ayudaria a recuperar las pesquerias
Una gestion sostenible de las pesquerias puede ayudar a recuperar
y mantener tanto la productividad de las pesquerias como la
biodiversidad marina. Esto también aumentaria la resiliencia ante
otras presiones como la contaminacion, la acidificacion creciente
del océano y el cambio climético, ademés de ayudar a salvaguardar
los suministros de alimentos para las comunidades costeras. Sin
embargo, hay retos y elecciones dificiles, como:

— Aceptar el esfuerzo econémico a corto plazo de la dréastica.
reduccion de las capturas en muchas pesquerias marinas, para
obtener beneficios a largo plazo.

— Mejorar el modelo de gobernanza pesquera, especialmente en alta
mar (areas situadas mas all4 de la jurisdiccion nacional).

— Equilibrar la futura expansion de la acuicultura con la proteccion
de stocks de peces silvestres, la biodiversidad y los habitats.

Biocapacidad, biodiversidad y pescado

Para mantener e incluso aumentar las capturas pesqueras a largo
plazo es necesario incrementar la biocapacidad de las pesquerias. En
términos de gestion hay que mantener los stocks de pescado a niveles
de poblacién y edad 6ptimos para maximizar el crecimiento, mientras
que a nivel ecosistémico hay que mejorar los habitats marinos a
través de areas protegidas, limitando la contaminacion costera 'y
frenando las emisiones de di6xido de carbono.
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Aumentar la biodiversidad en si misma puede ser también una
forma muy importante de incrementar la biocapacidad de los stocks
pesqueros: conservar todas las poblaciones ofrece a las especies un
mayor potencial genético para adaptarse a los cambios o a nuevos
ambientes, asegurando asi las tasas reproductivas a largo plazo.

Mutilados por la mala gobernanza
Un problema importante es la deficiente gestion de las pesquerias.
Los aspectos relacionados con la gobernanza incluyen la falta
de consideracion sistematica por parte de muchos organismos

Cadaafiose cortanlas  pesqueros de los consejos cientificos sobre cuotas pesqueras, la

aletas a unos 4 millones de 0l g .
peces martillo,  ©5€asa reglamentacion internacional sobre pesca en alta mary

la falta de ratificacion, aplicacion y/o puesta en marcha de los
reglamentos nacionales e internacionales de muchos paises.

El caso de la pesca de tiburdn es un buen ejemplo de estos
problemas. Los tiburones son demandados por el comercio
internacional por sus aletas, carne, aceite de higado, cartilago,
piel y como ejemplares para acuarios. Se estima que cada afio
se capturan 1,3 millones de tiburones martillo gigantes y 2,7
millones de peces martillo, cuyas aletas estin entre las mas
cotizadas. Las aletas en bruto de este Gltimo han alcanzado
precios de venta de més de 100 dolares/kg. Este valor tan elevado
hace que incluso cuando los tiburones son capturados como
parte de actividades pesqueras dirigidas a otras especies, como el
atun (lo que ocurre con frecuencia), sélo se conserven las aletas,
tirando el resto del cuerpo al mar, aunque esta practica es ilegal
en algunas jurisdicciones.

La mayor parte de las especies de tiburones madura tarde y
tiene una tasa reproductiva relativamente baja, por lo que son
intrinsecamente vulnerables a la sobreexplotacion. Sin embargo,
la mayoria de las 31 naciones pesqueras de tiburén mas
importantes ni siquiera han desarrollado planes nacionales para
regular las pesquerias de tiburdn, tal y como recomienda la
Organizacion para la Agricultura y la Alimentacion (FAO), y la
gestion de las pesquerias de tiburén por parte de los organismos
pesqueros regionales es incoherente o inexistente. Ademas, las
propuestas para regular el comercio internacional de tiburones a
través del Convenio sobre Comercio Internacional de Especies
Amenazadas de Fauna y Flora (CITES) no han sido admitidas. En
marzo de 2010, por ejemplo, cuatro de estas propuestas fueron
rechazadas por las Partes del CITES.
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ANALISIS DE NUESTRA HUELLA:
BOSQUES

Los bosques son esenciales para nuestra vida

Los ecosistemas forestales proporcionan materiales de construccion,
madera para hacer papel, combustible, alimentos y plantas
medicinales, asi como sombra para cultivos como el café o el cacao.
Almacenan carbono, ayudan a regular el clima, mitigan los impactos
de las riadas, los corrimientos de tierra y otras amenazas naturales, y
purifican el agua. También albergan cerca del 90% de la biodiversidad
terrestre mundial, incluyendo a los polinizadores y parientes
silvestres de muchos cultivos agricolas.

¢Exprimidos por la margarina?

La demanda de aceite de palma se ha duplicado en la Gltima década
y se ha convertido en un importante producto de exportacion para
varios paises tropicales. La produccion global y la demanda por el
aceite de palma se han disparado desde los afios 70 (Figura 27).

"o~ Figura 27. Importaciones
totales de aceite de palma
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Malasia e Indonesia dominan actualmente la produccion global
de aceite de palma, totalizando el 87% del abastecimiento y
distribucion total (FAS 2008). Pero esta materia prima tan valiosa
y versatil, utilizada en una amplia variedad de alimentos, jabones
y productos cosméticos, y cada vez mas como biocombustible,

ha llegado al limite. El desarrollo de nuevas plantaciones para

WWF Informe Planeta Vivo 2010 pagina 60



Figura 28. Disminucion
de la poblacién de
orangutanes en los
bosques pantanosos de
Aceh Selatan, ecosistema
Leuser, norte de Sumatra,
Indonesia (van Schaik, C.P.
et al., 2001).

Leyenda

BN Nuamero de
orangutanes

Numero estimado de individuos
T

satisfacer las demandas crecientes ha provocado la conversion de
grandes 4reas de bosques tropicales de alto valor de conservacion.
El area de cultivo de la palma de aceite ha aumentado cerca

de ocho veces en los tltimos 20 afios, hasta los 7,8 millones de
hectareas de 2010.

Este hecho esta poniendo en peligro la supervivencia de
varias especies, principalmente de los orangutanes. Estos simios,
que viven solamente en las islas de Borneo y Sumatra, no son
capaces de sobrevivir en bosques degradados y fragmentados.

El impacto de la demanda global creciente de productos derivados
del aceite de palma sigue siendo una de las causas mas importantes
del reciente descenso dramético de la poblacion de orangutanes
(Nantha, H.S. y Tisdell, C., 2009). Las estimaciones cientificas
sugieren que las dos especies de orangutanes han sufrido ya

una disminucion de diez veces su tamafio poblacional durante el
siglo XX (Goossens, B. et al., 2006) y muchas poblaciones tienen
ahora muy pocos individuos (Figura 28).
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Se estima que la demanda mundial de aceite de palma se
duplicara otra vez en 2020. WWF esta apoyando mecanismos
como la Mesa Redonda sobre el aceite de palma sostenible
(RSPO) que esta trabajando para desarrollar y promover
practicas ambientalmente apropiadas, socialmente beneficiosas y
econ6micamente viables en la industria de palma aceitera.
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13 MILLONES A

De hectéareas perdidas MAS DE M IL
18,500 cada afio entre 2000 y M".I.UNES
MJ I.I.U N ES DE 2010 (FAQ) — B De personas que viven
DOLARES Girectamente delos bosques
para vivir (Banco Mundial,
2004)

El valor reportado de los
productos forestales no
madereros en 2005 (FAO)

P
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Obtener mas madera de los arboles

La considerablemente mayor productividad de las plantaciones
forestales frente a los bosques naturales proporciona nuevas
oportunidades para el futuro abastecimiento de madera, pulpa,
biocombustibles y biomateriales, asi como crecimiento econémico
y empleo.

Ademas, las plantaciones bien gestionadas y localizadas
pueden ser compatibles con la conservacion de la biodiversidad y
con las necesidades humanas. Aunque no proporcionan la misma
variedad de servicios ecosistémicos que los bosques naturales, en
casos donde la tierra ha sido degradada o erosionada por un uso
insostenible anterior, como el sobrepastoreo, pueden ayudar a
recuperar algunos servicios ecosistémicos.

Sin embargo, gran parte de la expansion de plantaciones
en Latinoamérica, Asia y Africa procede de la conversién de
bosques naturales y otras 4reas de alto valor de conservacion
como praderas y humedales. En muchos casos, su establecimiento
ha tenido también importantes consecuencias sociales debido
a la falta de consideracion de los derechos e intereses de las
comunidades locales. WWF esta trabajando con los grupos
de interés para determinar mejores practicas para una nueva
generacion de plantaciones que combinen una alta productividad
y la necesaria salvaguarda de la biodiversidad y los valores sociales.
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LOS INDICADORES SON
NECESARIOS PARA
PROPORCIONAR UNA
SENCILLA VISION
GLOBAL DE CAMBIO

MAPEQ DE LOS SERVICIOS ECO-
SISTEMICOS: ALMACENAMIENTO
TERRESTRE DE CARBONO

El IPV, la Huella Ecologica y la Huella Hidrica de la Producciéon
realizan un seguimiento de los cambios en la salud de los
ecosistemas y su demanda humana, pero no ofrecen informaciéon
sobre el estado o uso de determinados servicios ecosistémicos, es
decir, los beneficios que la gente obtiene de los ecosistemas y de los
cuales dependen el abastecimiento de alimentos y agua, las formas
de vida y las economias.

¢Por qué necesitamos indicadores para los servicios
ecosistémicos?

El desarrollo de indicadores para servicios ecosistémicos,
como la purificaciéon del agua, la polinizacion de los cultivos o
el suministro de madera como combustible, cuantificaria los
beneficios que los ecosistemas saludables proporcionan a la
gente. Este es un primer paso para asignar un valor econémico
a los servicios ecosistémicos, lo cual ofreceria nuevos incentivos
para la conservacion (véase Mercados de carbono y REDD,
pagina 64). Ademés ayudarian a identificar las regiones donde
el abastecimiento continuado de estos servicios est4 o podria
estar amenazado. Este conocimiento podria ser de ayuda para
las politicas y decisiones de los gobiernos y del sector privado,
de manera que incorporen los servicios ecosistémicos en sus
procesos y estimulen su conservacion. EL ZSL, la GFN y WWF
forman parte de un esfuerzo global de investigacion para
establecer indicadores que sigan los cambios en estos servicios
ambientales.

Uno de los més desarrollados a escala global es el almacenamiento
terrestre de carbono. Esta edicion del Informe Planeta Vivo incluye
un indicador de estos servicios ecosistémicos (Mapa 6). Este mapa
de la densidad de carbono en los bosques y otros ecosistemas no
solamente cuantifica y ubica los actuales stocks de carbono, sino que
también ayuda a cuantificar las emisiones potenciales de los cambios
en el uso de la tierra en diferentes 4reas.
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GIGATONELADAS

DE CARBONO SON
ALMACENADAS POR
LOS ECOSISTEMAS
TERRESTRES*

Figura 29. Las medidas
tomadas con laser, LIDAR,
evaltian la biomasa forestal,
creando perfiles 3D hasta el
nivel del arbol (Institucion
de Carnegie para la Ciencia
y WWE, en colaboracién con
el Ministerio peruano de
Medio Ambiente MINAM).

(*European Journal of

Soil Science, 2005)

El almacenamiento continuado de carbono terrestre es vital en los
esfuerzos para prevenir el peligroso cambio climético, pero esta
amenazado debido a los continuos cambios en el uso de la tierra.
Ademas, la identificacion y cuantificacion de los stocks de carbono
son esenciales para los esfuerzos actuales de iniciativas como
Reducir las Emisiones de la Deforestacion y la Degradacion Forestal
(REDD) y REDD+, que intentan proporcionar incentivos para la
conservacion de bosques compensando a los paises y propietarios
por el carbono almacenado dentro de sus tierras (véase Mercados
de carbono y REDD, pagina 64). Los mecanismos REDD evitan
directamente o previenen la deforestaciéon que se prevé bajo el
escenario de gestion tradicional. Las actividades de REDD+ pueden
incluir la conservacion, gestion sostenible o mejora de los bosques
existentes que no tienen una amenaza inminente de deforestacion.

Cuantificacion de los stocks de carbono

Las iméagenes de satélite son el eje principal para realizar un
seguimiento del estado y los cambios en los bosques, pero no son
validos para cuantificar los stocks de carbono porque no pueden
penetrar en el bosque y cuantificar su estructura interna. El sistema
LIDAR cubre esta carencia proporcionando mapas forestales en
alta resoluci6on que pueden utilizarse para cuantificar la biomasa y
finalmente el carbono mediante el uso de medidas de calibracién
situadas estratégicamente sobre el terreno. La tecnologia LIDAR es
una herramienta esencial para cuantificar las emisiones de carbono
y cumplir con las obligaciones del REDD+.
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Mercados de carbono y REDD

El almacenamiento de carbono reduce la velocidad y magnitud del
cambio climéatico. Una tonelada de carbono almacenado consigue
que todo el mundo en la Tierra sea “usuario” o “beneficiario” de
este servicio ecosistémico. Esto hace posible los mercados de
almacenamiento, que ya existen, afiadiendo un valor al carbono
como producto global. Poner un precio al carbono y pagar a

los propietarios para almacenarlo supone un incentivo muy
interesante para la conservaciéon. La REDD es un esfuerzo para
usar el valor financiero como incentivo para que los paises en vias
de desarrollo reduzcan las emisiones de los cambios del uso del
suelo en areas forestales e inviertan en modelos bajos en carbono
hacia un desarrollo sostenible.

Coémo crear un panorama de servicios multiples
Para que las actividades relacionadas con el carbono desempenen
un papel clave en la estrategia global de reduccion de emisiones,
deben llevarse a cabo de manera que reduzcan emisiones medibles
y a la vez protejan la biodiversidad, conserven los derechos de las
poblaciones indigenas y las comunidades locales, y promuevan
practicas apropiadas de reparto de beneficios con los actores locales.
Esto es valido tanto para las actividades voluntarias como para
un futuro sistema de cumplimiento obligatorio bajo mecanismos
como el REDD+. También se necesita identificar las areas
donde se solapen cantidades elevadas de carbono y una elevada
biodiversidad (Strassburg, B.B.N. et al., 2010). E1 Mapa 7 identifica
estos solapamientos y revela oportunidades para el intercambio de
beneficios entre el almacenamiento de carbono y la biodiversidad. Es
mas probable que los esfuerzos de conservacion en las ecorregiones
con niveles relativamente elevados tanto de carbono como de
biodiversidad endémica (mostrado en verde claro en el Mapa 7)
consigan alcanzar las metas tanto de la mitigacion climéatica como de
la conservacion, y atraigan financiacion relacionada con el carbono.
Hay que destacar, sin embargo, que incluso las ecorregiones
con elevado carbono y biodiversidad pueden contener areas en las
que la biodiversidad y el almacenamiento de carbono no se solapen.
Por otro lado, cada ecorregion tendra oportunidades de beneficio
mutuo a escala local, en especial cuando se consideran los servicios
que funcionan a escalas relativamente pequeias, por ejemplo la
polinizacion de insectos. Aunque analisis mas detallados seran
fundamentales para definir las acciones de conservacion especificas
a escala local, los anélisis globales son ttiles en términos generales.
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MAPEQ DE UN SERVICIO
ECOSISTEMICO LOCAL: EL
ABASTECIMIENTO DE AGUA DULCE

Contrariamente a los beneficios globales del almacenamiento de
carbono, los servicios relacionados con el agua se obtienen a escala
local, principalmente para los que viven rio abajo. Esto ha hecho
dificil para los cientificos cuantificar directamente estos beneficios a
escala global. Podemos, sin embargo, crear indicadores globales que
identifiquen las 4reas de elevado potencial para proveer servicios de
agua dulce a las personas.

El Mapa 8a muestra uno de estos indicadores: un mapa
global de escorrentia de aguas superficiales, el aporte de agua dulce
disponible para utilizar rio abajo. Esta basado en un modelo global
denominado WaterGAP (Alcamo, J. et al., 2003) que ofrece datos
sobre las precipitaciones de lluvia y nieve, vegetacion, topografia y
pérdidas de agua subterranea para estimar la escorrentia en todas las
areas del mundo.

Los servicios ecosistémicos son por definicion beneficios que
ofrece la naturaleza a las personas, y cualquier indicador riguroso
debe dar cuenta tanto del abastecimiento como del uso del servicio.
El Mapa 8b combina por tanto la escorrentia de agua dulce del
Mapa 8a (aporte) con el agua que utilizan las personas (demanda)
dentro de las cuencas fluviales en el mundo (Naidoo, R. et al., 2008).
El mapa identifica las areas donde se aporta la mayor cantidad de
agua al mayor nimero de personas y por tanto las areas donde la
importancia potencial de los servicios ecosistémicos de agua dulce
es actualmente la mas alta. Esta informacion es til para la gestion
de recursos hidricos y de ecosistemas que proporcionan servicios
relacionados con el agua. Por ejemplo, podria ayudar el desarrollo
de fondos especificos, como se estan estableciendo rapidamente en
varios paises, para pagar por la gestion del territorio y proteger estos
servicios relacionados con el agua. p
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Mapa 8a. Mapa global de la escorrentia de agua superficial, basado en el modelo
global WaterGAP (Alcamo, J. et al., 2003). Las dreas oscuras indican elevados
aportes de agua dulce para uso rio abajo y las areas claras sefialan un bajo aporte.
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Mapa 8b. Mapa global del potencial del servicio ecosistémico de agua dulce, desarrollado en funcién de la
demanda humana rio arriba en areas de escorrentia original. Las dreas oscuras reflejan un alto potencial de
los servicios ecosistémicos de agua dulce y las claras un bajo potencial. Las unidades estan en kms3/afio en cada
cuadricula de ambos mapas (modificado de Naidoo, R. et al., 2008).

WWF Informe Planeta Vivo 2010 pagina 69



Capitulo 1: El estado del planeta

La diferencia entre los dos mapas es asombrosa y destaca la
necesidad de contabilizar tanto el aporte como el uso a la hora de
desarrollar indicadores de servicios ecosistémicos. Muchas areas
del mundo proporcionan enormes cantidades de agua dulce (azul
oscuro en el Mapa 8a, p.ej.; las cuencas del Amazonas y Congo), pero
como hay poca gente viviendo rio abajo para darse cuenta de los
beneficios, la importancia potencial de los servicios ecosistémicos
de agua dulce es actualmente baja (color verde claro en el Mapa 8b).
En cambio, aunque hay menos agua disponible en Australia oriental
y norte de Africa, con tantos usuarios potenciales rio abajo, los
servicios de agua dulce tienen mayor potencial.

Desde luego, estos mapas solo reflejan un servicio
ecosistémico y las decisiones de conservacion no deberian basarse
en un solo factor. La importancia de la biodiversidad y otros
servicios ecosistémicos (p.€j. el almacenamiento de carbono o las
pesquerias de agua dulce) también deberian tenerse en cuenta.

Con la prevision del aumento en la demanda de agua (Gleick,
P. et al., 2009) y el aporte de agua cada vez menos predecible debido
al cambio climéatico (IPCC, 2007a), este indicador del servicio
ecosistémico seguro que va a cambiar en el futuro. Hacer un
seguimiento de éste y otros indicadores a lo largo del tiempo nos
ofrecera un panorama de como cambian los servicios ecosistémicos
junto a la biodiversidad y la huella humana.
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Paptia Nueva Guinea: Leo Sunari, Instructor de Recursos Sostenibles de WWF Papua
Nueva Guinea, bajo una cascada que se alimenta del rio Abril, un afluente del impresionante
rio Sepik, en la provincia de Sepik oriental. Esta fotografia fue tomada hacia finales de la
estacion seca y la cascada, aunque tiene fuerza, es como un simple hilo comparada con la
estacion himeda.
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Foto: casi el 75% de los 100 cultivos mas importantes del
mundo depende de los polinizadores naturales. Cada vez hay
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de polinizadores, mas y mejores servicios de polinizacion se
consiguen. La intensificacion agricola y la pérdida de bosques
pueden perjudicar a las especies polinizadoras. Apicultura
tradicional. Mujer Baima mostrando un panal. Comunidad tribal
Baima, provincia de Sichuan, China.
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Capitulo 2: Vivir en nuestro planeta

Consumo y desarrollo

¢Se necesita aumentar el consumo para aumentar el desarrollo?
Los analisis de la Huella Ecologica presentados en este informe
muestran que los individuos consumen cantidades enormemente
diferentes dependiendo del pais, con los més ricos y desarrollados,
consumiendo mas que los pobres y menos desarrollados.

Es fundamental que todos los individuos consigan un alto
nivel de desarrollo humano, aquél en el que las personas tienen la
capacidad de alcanzar su potencial para vivir una vida productiva
y creativa segtn sus necesidades e intereses (PNUD, 2009). Pero la
cuestion es si es necesario un alto nivel de consumo para conseguir
un alto nivel de desarrollo humano.

Actualmente, el indicador més utilizado es el indice de
Desarrollo Humano (IDH) del Programa de las Naciones Unidas
para el Desarrollo (PNUD) el cual, combinando ingresos, esperanza
de vida y logros educativos, compara a los paises basandose tanto en
sus economias como en el nivel de desarrollo social (PNUD, 2009a).

La relacion entre Huella Ecolbgica e IDH no es lineal, pero
tiene dos partes diferenciadas (Figura 30). En los paises con bajo
nivel de desarrollo, éste es independiente de la Huella per capita.
Sin embargo, cuando el desarrollo aumenta mas alla de cierto nivel,
le ocurre lo mismo a la Huella por persona, hasta el punto en el que
pequeias ganancias en el IDH se producen a costa de aumentos muy
grandes de la Huella.

La ONU define el umbral para un alto nivel de desarrollo con
un valor del IDH de 0,8. Los paises que llegan a este umbral o lo
sobrepasan muestran una enorme variedad en la Huella Ecolbgica
por persona, desde Pert con una Huella de tan sélo 1,5 hectareas
globales (hag) a Luxemburgo, con una Huella de mas de 9 hag
por persona. La variacion es similar incluso en los paises con los
mayores niveles de desarrollo. Ademaés, varios paises con un alto
nivel de desarrollo tienen una Huella por persona similar a paises
con un nivel mucho més bajo de desarrollo. Esto indica, junto al
hecho de la ruptura de la conexién entre riqueza y bienestar por
encima de determinados niveles del PNB per cépita (Figura 31), que
no es necesario un elevado nivel de consumo para alcanzar un alto
nivel de desarrollo o bienestar.
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Figura 30. IDH en

correlacién con la Huella
Ecolégica (GFN, 2010; - A

PNUD, 2009b).
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El desarrollo sostenible es posible

El desarrollo sostenible es aquél que satisface las necesidades del
presente sin comprometer la capacidad de futuras generaciones

de cubrir las suyas (Comisién Mundial sobre Medio Ambiente y
Desarrollo). Un IDH de 0,8 establece el limite inferior para “satisfacer
las necesidades del presente”, mientras que una Huella Ecolégica
menor de 1,8 hag por persona, determinada por la biocapacidad de la
Tierra y la poblacion humana, establece un limite superior para vivir
dentro de la capacidad ecoldgica de la Tierra y asi no “comprometer a
las futuras generaciones”.

Juntos, estos indicadores forman un “cajon de sostenibilidad”
que define los criterios que se deben seguir para alcanzar una
sociedad globalmente sostenible. En 2007 sdlo habia un pais en
este cajon: Pert, que esta dentro con un IDH de 0,806 y una Huella
Ecolobgica de poco més de 1,5hag por persona. Cuba ha estado en
este cajon en afos anteriores (WWF, 2006) pero, con una Huella
Ecologica de 1,85 hag en 2007, se sittia un poco por encima del limite.
De forma similar, Colombia y Ecuador estan fuera de la frontera de la
Huella.

Estos ejemplos ilustran que es posible que los paises cumplan
criterios minimos para alcanzar la sostenibilidad. Sin embargo, debe
recordarse que este analisis se ha realizado s6lo a escala nacional y
no tiene en cuenta la variacién y distribucién socio-econémica ni los
niveles de influencia civica y democracia dentro de un pais. Uno de
los indices mas ampliamente utilizados para medir la desigualdad
en los ingresos es el coeficiente de Gini, el cual clasifica a los paises
con una puntuacioén a partir de o, lo que corresponderia a la perfecta
igualdad entre los individuos, y 100, que corresponde a la perfecta
desigualdad (p.€j.; que s6lo una persona tuviera todos los ingresos).

Pert tiene un coeficiente de Gini relativamente elevado (49,8
en 2007), lo que indica que la distribucién de los ingresos no es
equitativa. Esto pone de manifiesto la importancia de utilizar méas de
un indicador para evaluar de forma completa las miltiples facetas de
la sostenibilidad social, ambiental y econémica.

Como se mencionaba antes, la biocapacidad disponible
por persona no es fija, pero ira disminuyendo conforme crezca
la poblacion. Esto se indica en la Figura 30: cuando habia
considerablemente menos gente en 1961, la biocapacidad disponible
por persona era cerca del doble que hoy. El cajon de la sostenibilidad
es por lo tanto un objetivo en movimiento, y a menos que se
encuentren métodos para aumentar la biocapacidad, sera cada vez
mas dificil que los paises entren en él.
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El indice Planeta Vivo por grupos de ingresos —
Los analisis del IPV presentados en este informe muestran unas ’U"
diferencias geograficas importantes en relacion a la pérdida de
biodiversidad entre las regiones tropicales y templadas, asi como
entre reinos biogeograficos. Para demostrar que estas diferencias
no son necesariamente de naturaleza geografica o biofisica, hemos Mapa 9. Paises con altos,
dividido los datos de las poblaciones de especies (excepto las especies ™ediosy bajos ingresos
. X ., L ,  segun la clasificacion del
marinas que no se pueden asignar a ningun pais) en tres grupos segun  gu,c, pundial de 2007
los ingresos del pais (véase Categorias segiin los ingresos del patis). (Banco Mundial, 2003).
El IPV de los paises de elevados ingresos muestra un aumento
del 5% entre 1970 y 2007 (Figura 32). En fuerte contraste, el IPV para
los paises de ingresos medios ha disminuido un 25%, mientras que
el indice para los paises de bajos ingresos ha disminuido un 58% en
el mismo periodo. Esta tendencia es especialmente alarmante, no
sblo por la biodiversidad sino también por la vida de la gente en estos
paises. Aunque todo el mundo depende de los servicios ecosistémicos
y los valores naturales y, por tanto, de 1a biodiversidad, el impacto
de la degradacion ambiental afecta més directamente a la gente
mas pobre y vulnerable del mundo. Sin acceso a agua limpia, tierra
y alimentacion adecuada, combustible y materiales, las personas
vulnerables no pueden salir de la trampa de la pobreza ni prosperar.

L

o

Categorias segun los ingresos del pais

El Banco Mundial clasifica las economias de acuerdo al Ingreso
Nacional Bruto (INB) por persona de 2007, que se calcula
utilizando el método del Atlas del Banco Mundial y el factor de
conversion del Atlas (Banco Mundial, 2003). El proposito del
factor de conversion es reducir el impacto de las fluctuaciones de
los tipos de cambio cuando se comparan los ingresos nacionales de
diferentes paises. Los limites de las categorias para 2007 fueron:

Ingresos bajos: <US$935 INB por persona

* Combina los limites inferior y superior de la categoria del Banco Mundial de
ingresos medios.
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Figura 32. IPV por
grupo de ingresos de
los paises

El indice muestra un
descenso del 5% en los
paises con altos ingresos,
una disminucion de un 25%
en los de ingresos medios
y un descenso del 58% en
los de bajos ingresos entre
1970 y 2007

(WWF/ZSL, 2010).
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Figura 33. Cambios de
la Huella Ecolégica por
persona en los paises
con altos, medios y
bajos ingresos entre
1970 y 2007.

La linea de puntos
representa la biocapacidad
media mundial en 2007
(GFN, 2010).
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Tendencias de la Huella Ecolégica por grupo de ingresos
La Huella Ecoldgica por persona de los paises de ingresos bajos ha
disminuido entre 1970 y 2007, mientras que la Huella de los paises
de ingresos medios ha aumentado ligeramente. La Huella Ecologica
de los paises de ingresos altos no s6lo ha aumentado de forma
significativa, sino que deja pequena a la de los otros dos grupos
(Figura 33).
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Flujos comerciales

Como se comentaba anteriormente, muchas de las causas de la
pérdida de biodiversidad proceden de la produccion y consumo

de alimentos, fibra, materiales y energia. Los analisis de la Huella
Ecolbgica muestran que este consumo es mucho mayor en los paises
con altos ingresos que en los paises con ingresos medios y bajos, lo
que sugiere que la pérdida de biodiversidad en los paises de ingresos
medios y bajos esta relacionada, al menos en parte, con la Huella de la
gente que vive en los paises de altos ingresos.

Esto plantea una pregunta: ¢como puede estar relacionado
el consumo de un pais con la pérdida de biodiversidad en otro pais
lejano? Un factor es la globalizacion de los mercados y la facilidad de
movimiento de los bienes en todo el mundo, lo que permite que los
paises puedan satisfacer sus demandas de recursos naturales, sea
como fabricante o usuario final, mediante la importacion de otros
paises. La madera de Brasil, por ejemplo, es transportada a un gran
namero de paises del mundo, siendo las exportaciones de madera
mucho mas importantes que el comercio nacional (Mapa 10). Estos
mapas de flujos de productos ofrecen una instantanea del comercio
internacional, que es probablemente mayor que lo que muestran los
datos oficiales debido a la existencia de comercio ilegal de muchos
productos de origen silvestre.

La dependencia cada vez mayor de las naciones por los
recursos naturales y servicios ecosistémicos de otros para sostener
los patrones de consumo deseados nos da oportunidades valiosas
para aumentar el bienestar y la calidad de vida en las naciones
exportadoras. Sin embargo, sin una gestion adecuada de los recursos
naturales, se puede llegar al uso insostenible de los recursos y
la degradacion ambiental. Agravado por la falta de gobernanza
adecuada, la transparencia econémica o el acceso equitativo a
la tierra y recursos, el desarrollo y la prosperidad tampoco se
alcanzaran.

WWF Informe Planeta Vivo 2010 pagina 80



Mapa 10. Flujos
comerciales de
madera y productos
derivados desde
Brasil al resto del
mundo en 2007

Los paises consumidores
se muestran en sombras
de verde: cuanto mas
oscuro es el color, mas
volumen de importacion
(GFN, 2010).
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La humanidad esta consumiendo actualmente los recursos naturales
a una velocidad mayor de la que pueden regenerar los ecosistemas

y continta liberando méas CO2 de lo que pueden absorber. ¢Qué

nos deparara el futuro? Y équé acciones podemos emprender para
finalizar con la translimitacion ecologica y alcanzar asi un Planeta
Vivo?

El Informe Planeta Vivo de 2008 introdujo el término “cufias
de sostenibilidad” para mostrar el impacto de determinadas acciones
sobre la futura Huella Ecolégica. Estas cufias representaban acciones
que tenian el potencial de cambiar el modelo tradicional de gestion
hacia la sostenibilidad para limitar la Huella a un solo planeta. El
informe se centraba en la huella del carbono, mostrando como tres
de estas cunas, eficiencia energética, energia renovable y captura y
almacenamiento de carbono, podrian reducir la acumulacion de CO2
atmosférico y por tanto la huella del carbono.

Desde entonces, la Red de la Huella Global ha dado un paso
maés en este anélisis y ha creado una Calculadora de Escenarios de la
Huella, desarrollada por primera vez para el informe “Visiéon 2050”
del Consejo Empresarial Mundial para el Desarrollo Sostenible
(WBCSD, 2010). Esta herramienta utiliza datos sobre la poblacion,
uso de la tierra y productividad, uso de energia, dieta y cambio
climatico para estimar los futuros cambios de la Huella Ecologica
y la biocapacidad. Cambiar estos supuestos nos permite hacer
diferentes predicciones para la futura Huella Ecologica.

Esta edicion del Informe Planeta Vivo utiliza la Calculadora
de la Huella para ilustrar como podrian afectar potencialmente
los cambios en las fuentes de energia y la dieta a cada uno de
los componentes de la Huella Ecoldgica en 2015, 2030 y 2050.
Comparando estos escenarios con la gestion tradicional se ponen
de manifiesto algunos de los retos y elecciones para terminar con la
translimitacion ecologica.
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El area bioproductiva de la
Tierra se puede aumentar.

Competicion por la tierra

¢Habra suficiente tierra para producir todos los productos forestales
(papel, materiales de construccion) y alimentos para satisfacer las
futuras necesidades humanas? Y, si es asi, ¢habra también suficiente
tierra disponible para preservar la biodiversidad y los servicios
ecosistémicos esenciales?

El anélisis de la Organizacion para la Agricultura y la
Alimentacion sugiere que la disponibilidad de tierra no sera
un problema en el futuro (FAO, 2009a), pero puede que éste no
sea el panorama completo. Es importante destacar que estas
evaluaciones no tuvieron en cuenta la tierra necesaria para
producir biocombustibles y biomateriales al ritmo necesario
para proporcionar un reemplazo viable de la energia basada en
combustibles fosiles. Ademaés, el cambio climatico, la disponibilidad
de agua, la propiedad/tenencia de la tierra (especialmente para
las comunidades pequenas y pueblos indigenas) y la necesidad de
espacio para las especies migratorias, son factores que influiran en
la disponibilidad e idoneidad de la tierra para la agricultura.

La competicion por la tierra sera probablemente un reto
futuro mayor de lo que se cree actualmente. De hecho, WWF
considera que la distribucién optima de la tierra para los diferentes
cultivos (alimentos, biocombustibles, biomateriales y fibra), el
almacenamiento de carbono y la conservacion de la biodiversidad, es
uno de los grandes retos que tienen por delante los responsables de
las decisiones politicas, las empresas y la sociedad.

Aumentar la biocapacidad

Una posible solucion para una Huella Ecologica mas grande
de un planeta es aumentar la biocapacidad del Planeta. El 4rea
bioproductiva de la Tierra se puede aumentar recuperando tierras
degradadas y haciendo mas productivas las tierras marginales.
Por ejemplo, la restauracién de bosques o plantaciones en zonas
degradadas aumenta la biocapacidad, no solamente por la
produccién de madera, sino también por la regulacién del agua, la
prevencion de la erosion y salinizacién y la absorcion de CO2.

Aumentar el rendimiento de los cultivos por unidad de area
puede también aumentar la biocapacidad. La produccién agricola
y forestal ha aumentado histéricamente y seguramente seguira
haciéndolo en el futuro. Pero las predicciones son muy variadas.
La industria agricola prevé que es posible “duplicar la producciéon
agricola sin necesidad de aumentar la cantidad de tierra o agua
utilizada” en 2050 (WBCSD, 2010).
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Capitulo 2: Vivir en nuestro planeta

Pero en una reunioén de expertos de la FAO en 2009 sobre “Cémo
alimentar al mundo en 2050” se plante6 que los aumentos de
la productividad agricola podria ser sélo la mitad de sus tasas
historicas, y que la comunidad investigadora tendria que intensificar
los esfuerzos para obtener producciones “en los frecuentes
ambientes agro-ecoldgicos y socio-econdmicos desfavorables de los
paises donde se va a producir una demanda adicional” (FAO, 2009a).
El cambio climatico podria ademas impactar negativamente
sobre la produccion agricola. Investigaciones del Instituto
Internacional de Investigacion sobre Politicas Alimentarias (IFPRI,
en sus siglas inglesas) indican que el cambio climatico producira
una disminucién del rendimiento de los cultivos mas importantes
y que el sur de Asia (y principalmente los cultivos de regadio) se
vera especialmente afectado (Nelson, G.C. et al., 2009). Por tanto,
aunque se pudiera duplicar la produccion agricola, los esfuerzos de
los expertos agricolas pueden estar condicionados por el cambio
climatico o tener resultados restringidos por factores socio-
econ6micos y relacionados con la gobernanza.

¢Cuanta gente habra en 20507?

Las proyecciones demograficas globales utilizadas en estos
escenarios son estadisticas oficiales de Naciones Unidas y
hemos utilizado las proyecciones medias como base para todos
los modelos. Las proyecciones medias de la ONU son de una
poblacion de casi 9.200 millones de personas para 2050 (ONTU,
2008) y una poblacion estabilizada de 9.220 millones hacia el
2075 (ONU, 2004). Las proyecciones demograficas de la ONU
para 2050 van de 7.800 millones a 10.900 millones de personas
(ONU, 2006).
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El papel de las ciudades en el desarrollo sostenible

Las ciudades son ya el origen de casi el 80% de las emisiones
globales de CO2 y representaran un porcentaje incluso més alto en
los proximos afnos, porque cada vez mas gente reside y se desplaza
a las ciudades en busca de un estilo de vida mas préspero. Como
las ciudades se expanden y necesitan mas espacio y recursos,
tienen un efecto creciente sobre el area circundante. Un estudio
reciente en Tanzania analiz6 como la expansion de Dar es Salaam
produjo “oleadas” previsibles de degradacion forestal y pérdida de
biodiversidad, expandiéndose mas de nueve kilémetros por afio de
la ciudad, ya que la gente necesita viajar a distancias mas largas
para encontrar recursos como el carbon o la madera (Ahrends,

A. et al., In press). Las autoridades municipales y los ciudadanos
tienen por tanto un papel fundamental en la preservacion de

la biodiversidad global, la reduccion de la Huella Ecologica y

la mejora del bienestar social y la prosperidad. También tienen

un papel en la huella del carbono, incluyendo las importaciones
de “emisiones virtuales”. Las ciudades tienen en conjunto una
oportunidad tnica de tener un enorme impacto en los préximos
30 afos, periodo durante el cual se invertiran 350 billones

de dolares en infraestructuras urbanas. Esto puede utilizarse
para desarrollar un atractivo estilo de vida de “Un Planeta” a
gran escala, especialmente en las pequenas ciudades de rapido
crecimiento y las naciones en vias de desarrollo (WWF, 2010).

3.500 0
MiLLoNes 20 6.300

Porcentaje de personas
Numero de personas que  que viven en ciudades MILLUNES
viven en areas urbanas en 2010

en 2010

Ntmero estimado de
personas que viviran en
4reas urbanas en 2050

(WBCSD, 2010).
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La Calculadora de la Huella utiliza datos de la Huella entre 1961

y 2007 como linea de referencia y proyecta el tamafio de cada

componente de la misma para 2015, 2030 y 2050. El escenario de

gestion tradicional se basa en:

— Un crecimiento de poblacion medio hasta los 9.200 millones en
2050 (ONU, 2008; véase ¢Cudnta gente habra en 20502, pagina
82).

— Aumento de las emisiones de CO2 y uso de biocombustibles en
linea con la mayor poblacién y el crecimiento econémico
(OCDE/AIE, 2008).

— Estabilidad de la tendencia lineal observada entre 1950 y 2005 en
las areas forestales.

— Mantenimiento constante de las plantaciones forestales y la
produccion de cultivos.

— Mayor disponibilidad del promedio mundial de calorias diarias
hasta las 3.130 kcal por persona en 2050, un 11% mas que en 2003
(FAO, 2006Db). El nimero de calorias es elevado porque representa
la produccién alimentaria, de manera que se incluye el alimento
ingerido y el alimento desechado.

Ademas, el aumento de las concentraciones de CO2 atmosférico y
metano asociado a los escenarios de alimentacion y energia se han
combinado con las estimaciones del Panel Intergubernamental
sobre Cambio Climéatico (IPCC, en sus siglas inglesas) para ofrecer el
calentamiento proyectado bajo cada escenario (IPCC, 2007b).

Este se combina después con un modelo de idoneidad de la tierra
(Zonas Agroecologicas, GAEZ) para predecir los cambios en el area
y la idoneidad de la tierra para el crecimiento de cultivos (Fischer, G.
et al., 2008).

¢Do6nde encaja la biodiversidad en este panorama?

La Huella Ecologica hace so6lo referencia a la tierra directamente
relacionada con el suministro de recursos naturales, el espacio
para infraestructuras y la absorciéon de CO2. Sin embargo, hay una
conexion ineludible entre biodiversidad y salud humana, riqueza

y bienestar. Por lo tanto es esencial reconocer explicitamente

que un porcentaje significativo del area de la Tierra (y por tanto
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de biocapacidad) necesita destinarse al mantenimiento de la
biodiversidad.

Las areas protegidas son una forma de lograrlo. En 2009
habia més de 133.000 areas protegidas designadas a escala nacional
que cubrian un total de casi 19 millones de kilobmetros cuadrados
de tierra y mar, es decir, el 12,9% de la superficie de tierra emergida
y el 6,3% de mares territoriales. Solamente el 0,5% de los mares
extraterritoriales est4 actualmente protegido (UICN/PNUMA-
WCMC, 2010).

TIERRA Los escenarios por tanto incluyen una cunia de

biodiversidad, establecida como el 12% de tierras de pastoreo y
el 12% de bosques dedicados exclusivamente a la biodiversidad en
2015, aumentando al 15% de cada tipo de tierra en 2030 y 2050.

MARTERRITORIAL Papel de los biocombustibles en la ecuacién

Al considerar la Huella global, es importante reconocer que los
esfuerzos de reduccion de la huella en una zona puede provocar el
aumento en otra. Por ejemplo, el uso de combustibles fosiles es el
factor que mas contribuye a la Huella Ecolégica de la humanidad.
ALTAMAR Sin embargo, las propuestas de reemplazar los combustibles fosiles
PROTEGIDO EN 2009 liquidos por cultivos de biocombustibles tiene el potencial de

aumentar las presiones sobre la tierra e incrementar los problemas
que provoca la agricultura, una importante amenaza para la
biodiversidad (véase ¢Exprimidos por la margarina?, pagina 58) y
uno de los principales factores que contribuyen a la Huella.

Para reflejar algunos de estos conflictos, se ha incluido
una cufia de biocombustibles. Esto representa tanto los
cultivos agricolas como los bosques necesarios para producir
la energia obtenida de los biocombustibles. El modelo se ha
disefiado considerando que toda el area de cultivo dedicada a los
biocombustibles procede de la cafia de azticar (probablemente
se subestime ya que la caha de azicar es un cultivo altamente
productivo para biocombustibles). Aunque es cierto que la cufia de
biocombustibles proporciona un nivel de detalle en el modelo que
otros cultivos no ofrecen (por ejemplo los cereales), ilustra muy bien
el analisis de ventajas y desventajas que se necesitara realizar en el
futuro entre energia y dieta.

WWF Informe Planeta Vivo 2010 pagina 87



Capitulo 2: Vivir en nuestro planeta

El escenario de gestion tradicional predice que la humanidad

estara utilizando recursos y tierra a una tasa de 2 planetas por ano
en 2030, y unos 2,8 planetas cada afio en 2050 (Figura 34). Como
muestra el escenario de gestion tradicional, nuestra tendencia actual
es insostenible. Por tanto presentamos dos caminos diferentes
basados en cambios de los supuestos relativos a la energia y a la
dieta. Consideramos los mismos supuestos para la biodiversidad, la
produccion de los cultivos y el crecimiento de poblacion.

Mix energético
La huella del carbono es la cufla mas grande y hay que abordarla
como una prioridad para evitar que la temperatura global alcance
niveles peligrosos. WWF est4 llevando a cabo en la actualidad
un nuevo anélisis que muestra como es posible asegurar que la
temperatura global se estabilice a menos de dos grados centigrados
por encima de los niveles preindustriales, mientras se proporciona
energia limpia para el mundo. Aplicar soluciones solamente con
la tecnologia de hoy implica algunas medidas contundentes para
mejorar la eficiencia energética en edificios, electrodomésticos,
transporte e industria. En nuestro modelo, la demanda energética
final global es de 260 EJ (10'® J) en 2050, un 15% menos que en
2005. El modelo se basa en el supuesto de una rapida electrificacion
del suministro energético, lo cual permite una mayor utilizacion de
energias renovables: solar, edlica, geotérmica y bioenergia.
Creemos que estas medidas permitiran que el 95% de toda
la energia sea suministrada a partir de fuentes renovables. La
bioenergia es utilizada como Gltimo recurso, pues consideramos
que el uso tradicional de la madera como combustible disminuira
dos terceras partes, mejorando asi las vidas de cientos de millones
de personas. Sin embargo, la necesidad de aportar soluciones para
el transporte de larga distancia requiere un importante uso de
biocombustibles. Para satisfacer estas demandas suponemos que
se duplica la recoleccion de madera de los bosques del mundo,
mientras que aumentamos los cultivos destinados a la producciéon
de biocombustibles a unos 200 millones de hectéareas. Esto tiene
una huella sustancial, lo que se observa en el aumento de la cufia
de biocombustibles de 0,04 planetas en 2005 a poco menos de 0,25
planetas en 2050. Por supuesto, esto tendra implicaciones en la
produccion agricola y en la dieta, lo que se analizara a continuacion.
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Figura 34. Proyecciones
de la gestién tradicional
(GFN, 2010).
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Consumo de alimentos

Conforme aumenta la riqueza, la gente consume més calorias y
hay un aumento del consumo de proteinas en forma de carne y
productos lacteos (FAO, 2006b). Para investigar como afecta esto
a la Huella Ecoldgica, hemos sustituido la linea de referencia de la
FAO por las dietas de dos paises opuestos: Italia y Malasia.

Estos dos paises difieren en primer lugar en su consumo
caldrico (3.685 kcal en Italia, comparado con las 2.863 kecal de
Malasia) y, en segundo lugar, en la cantidad de calorias consumidas
en forma de carne y productos lacteos. La dieta malaya esta
compuesta por un 12% de carne y productos lacteos, frente al 21% de
la dieta italiana, la mitad de la cantidad cuando se tienen en cuenta
las calorias totales.

El primer modelo combina el escenario de energias renovables
con el supuesto de que todo el mundo tiene un promedio de dieta
malaya (Figura 35a). El segundo modelo supone que todo el mundo
tiene un promedio de dieta italiana (Figura 35b). Los resultados
de ambos son claramente distintos. 9.200 millones de personas
con una dieta malaya tipica supone una Huella por debajo de 1,3
planetas, mientras que con la dieta italiana la Huella en 2050 seria
cercana a 2 planetas.
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Los escenarios nos muestran que es posible conseguir reducciones
importantes en la Huella Ecolégica, aunque tenemos por delante
algunos retos importantes en dos 4reas principales: energia y
alimentacion. La translimitacion actual de necesitar 1,5 planetas

es debido en gran parte a la huella del carbono. Por supuesto no
estamos apartando tierra para destinarla a la absorcion de CO2; en
lugar de hacer esto, para poder vivir dentro del 4rea de tierra que
tenemos, el CO2 es emitido a la atmosfera. La consecuencia de esto
es una mayor temperatura atmosférica. Para evitar mas aumentos
peligrosos de la temperatura atmosférica necesitamos reducir
nuestra huella de carbono a través de medidas para mejorar la
eficiencia energética, incrementar el suministro de electricidad como
fuente de energia y reemplazar los combustibles fosiles liquidos por
biocombustibles.

Mientras que trazar una hoja de ruta de la huella del carbono
es posible, hay otro reto del que no tenemos esa posibilidad, la
produccion de alimentos. Las diferencias entre las dietas de Ttalia
y Malasia, si se multiplicaran en todo el mundo, serian dramaéticas
(Figura 35). La mas importante no es sélo en la cantidad total de
calorias disponibles, sino la cantidad de carne y productos lacteos
consumidos. La conversion de las calorias de origen vegetal en
calorias de origen animal es ineficiente y, en un mundo de recursos
limitados, una de las decisiones clave que necesita tomar la sociedad
es la cantidad de tierra que quiere destinar a carne y a producciéon
de lacteos, bien sea como praderas o para producir cultivos para
alimentacion animal.

Nuestro modelo muestra que incluso con una huella de
carbono muy baja, si 9.200 millones de personas quisieran aspirar
a tener el equivalente de la actual dieta promedio malaya, todavia
necesitariamos 1,3 planetas para 2050. Y si sustituimos la dieta
por la de un italiano, entonces harian falta 2 planetas. Esto acarrea
algunas consecuencias graves. Mientras que estamos utilizando la
atmosfera para liberar el exceso de emisiones de CO2, no hay una
“valvula de escape” en el caso de la tierra. Incluso convirtiendo los
bosques no se conseguiria la suficiente tierra como para que crezca
el alimento necesario de una dieta italiana. Necesitamos hacer mas
productiva la tierra que tenemos.

En resumen, basandonos en los resultados del modelo,
optimizar el uso de tierra para alimentos, combustible, fibra y
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biomateriales no es nuestro tnico reto. Si queremos proporcionar
alimentos suficientes a la poblaciéon del mundo en un futuro,
necesitamos tanto considerar nuestras dietas como dedicar una
significativa inversion a largo plazo para aumentar la biocapacidad.

Figura 35a. Proyeccién
de la Huella Ecolégica que
combina el escenario de un
95% de energia renovable

la dieta similar a la de un
italiano (GFN; FAO, 2006b).
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&
En los altimos dos afios se ha observado un aumento de
los debates internacionales relativos a la necesidad de
construir una “economia verde”. En una economia verde,

el pensamiento econémico tiene en cuenta a la gente y al
planeta.

Foto: Nietos del Testigo del Clima de WWF Marush Narankhuu, un
pastor né6mada de Mongolia. El panel solar permite que Marush y
su familia tengan cargada la bateria del teléfono y puedan llamar
para pedir atencion médica cuando sea necesario. WWF ha estado
trabajando en esta area ayudando a las comunidades locales a
hacer un uso sostenible de los recursos naturales, en este caso la
energia del Sol.
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Capitulo 3: Una economia verde

;UNA ECONOMIA VERDE?

En los Gltimos dos anos se debate mucho acerca de construir una
“economia verde”, en la que el pensamiento econémico tenga en
cuenta a la gente y al planeta. Las secciones anteriores de este informe
han ofrecido informacién y evaluaciones sobre distintos temas que

en los proximos afios los gobiernos tienen que abordar a través de sus
politicas, las empresas en sus practicas y los consumidores a la hora
de elegir. Tenemos muchos retos por delante. WWF propone que las
siguientes seis areas interconectadas sean el centro de atencion.

1. Los caminos del desarrollo

Tenemos que cambiar la definicion y forma de medir la prosperidad
y el éxito. En la historia reciente, los ingresos y el consumo se han
convertido en los parametros méas importantes del desarrollo y el
PNB se ha utilizado como el principal indicador de progreso. Pero
esto no es todo: deberiamos luchar por el bienestar personal y social.
Por encima de cierto nivel de ingresos, el aumento del consumo no
significa un aumento importante de los beneficios sociales, y los
aumentos posteriores de ingresos per capita no aumentan de forma
significativa el bienestar humano. Hay un reconocimiento creciente
de que el bienestar incluye también elementos sociales y personales
que permiten a las personas vivir la vida que merecen. Esto no
quiere decir que el PNB no tenga su sitio. Lo tiene, pero debe ser
complementado por otros indicadores como los que se describen

en este informe: Indice de Desarrollo Humano, coeficiente de Gini,
Indice Planeta Vivo, indices de servicios ecosistémicos y Huella PNB
Ecologica. Utilizar los recursos naturales dentro de los limites
ecoldgicos es parte del rompecabezas para encontrar los caminos del
desarrollo que nos permitan vivir en armonia con la naturaleza.

2. Invertir en nuestro capital natural

Areas protegidas: para vivir en armonia con la naturaleza

también necesitamos invertir en ella. Un pilar importante tiene que
ser la proteccién adecuada de areas representativas de nuestros
bosques, agua dulce y océanos. El actual objetivo del Convenio sobre
Diversidad Bioldgica (CDB) de lograr el 10% de proteccion para cada
region ecologica se ha conseguido s6lo en aproximadamente el 55%
de todas las ecorregiones terrestres. También hay que prestar especial
atencion a esas dos terceras partes de los océanos que se extienden
mas allé de las jurisdicciones nacionales.
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¢Cuéanto espacio deberia reservarse para conservar la
biodiversidad, no s6lo para almacenar carbono y mantener los
servicios ecosistémicos, sino también por las razones éticas
inherentes que han guiado los principios del desarrollo sostenible?
WWF y otras muchas organizaciones creen que un objetivo del
15% deberia ser lo minimo. Es importante lograrlo puesto que las
areas protegidas van a desempenar un papel cada vez mas relevante
para la resiliencia al cambio climético. Ya estamos en el camino
del aumento de temperatura que requerira espacio extra para la
evolucion de la naturaleza y la migracion de especies.

Imperativos de los biomas: crear areas protegidas no sera
suficiente. Los tres biomas, bosques, agua dulce y océanos, tienen
sus propios retos particulares.

Bosques: la deforestacion sigue produciéndose a un ritmo
alarmante. En la 92 Conferencia de las Partes del CDB (Bonn, 2008),
67 ministros firmaron un acuerdo para alcanzar una deforestacion
neta cero para 2020. Para conseguir este objetivo tenemos que
realizar un esfuerzo mundial aplicando los medios tradicionales
(areas protegidas), nuevas iniciativas (REDD+) y mecanismos de
mercado (mejores précticas en las cadenas de suministro).

Agua dulce: necesitamos gestionar los sistemas dulceacuicolas
para satisfacer las necesidades humanas y los ecosistemas de agua
dulce. Esto significa mejores politicas para mantener el uso del
agua dentro de los limites naturales y evitar la fragmentacion de
los sistemas dulceacuicolas. También proveer a todo el mundo de
agua como un derecho humano basico, creando sistemas agricolas
que optimicen su uso sin impactar sobre las cuencas, y proyectar y
construir presas y otras infraestructuras fluviales pensando en un
mejor equilibrio entre la naturaleza y las necesidades humanas.

Mares: la sobrecapacidad de las flotas pesqueras y, debido a

ello, la sobreexplotacion, es la principal presion global sobre las
pesquerias marinas, lo que produce una pérdida de biodiversidad
y de la estructura ecosistémica. La sobrepesca incluye la captura
indiscriminada de la vida marina que no es objeto de pesca, la
captura accidental y/o los descartes. A corto plazo, necesitamos
reducir la capacidad de las flotas pesqueras comerciales para
conseguir que la pesca alcance los niveles de capturas sostenibles.
Con las poblaciones recuperadas, se podrian permitir capturas
mayores y a mas largo plazo.

Inversion en biocapacidad: entre las opciones que existen para
aumentar la productividad de la tierra estan restaurar las zonas
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degradadas, mejorar la tenencia de la tierra, su gestion y la de los
cultivos y optimizar su rendimiento.

Los mercados aqui tienen un papel que desempenar. Unas
mejores practicas en la gestion de la produccion de cultivos
aumenta la eficiencia de la produccion, ayudando de esta manera
a incrementar la biocapacidad y reducir la Huella Ecologica.

Esto se complementa con los sistemas de certificacion —como
los desarrollados por el Consejo de Administraciéon Forestal
(FSC) y el Consejo de Administracion Marina (MSC)— que
buscan practicas de produccion sostenible que mantengan la
integridad de los ecosistemas y la productividad a largo plazo.
Implicando a las empresas en distintos puntos de la cadena

de suministro, los mecanismos de mercado ayudan a conectar

a los productores sostenibles con los mercados nacionales o
internacionales, influenciando asi la conducta a escala industrial.
Aunque esta conducta es voluntaria, el objetivo tltimo deberia
ser la transformacion de los mercados para que la sostenibilidad
ambiental no sea ya una opcion, sino un valor anadido en cada
producto disponible para los consumidores.

Puesta en valor de la biodiversidad y los servicios
ecosistémicos: Para facilitar esta inversion necesitamos un
sistema adecuado para medir el valor de la naturaleza. Los
gobiernos pueden contabilizar los servicios ecosistémicos con un
andlisis del coste-beneficio que guie las politicas de uso de la tierra
y de desarrollo. Debemos comenzar midiendo el valor econémico
de la biodiversidad y los servicios ecosistémicos por parte de los
gobiernos. Este seria el primer paso para proporcionar financiaciéon
adicional a la proteccion, lo que a su vez le daria un nuevo impetu a
la conservacion, a la restauracion de la biodiversidad y a los servicios
ecosistémicos, incluyendo las funciones de las comunidades locales
y los pueblos indigenas.

Las empresas pueden actuar de forma similar para
tomar unas mejores decisiones de inversion sostenible a largo
plazo. Necesitamos movernos hacia una situacion en la que los
productos incluyan los costes de las externalidades, como el agua,
el almacenamiento de carbono y la restauracion de ecosistemas
degradados. Los sistemas voluntarios de certificacién son un
ejemplo de como lograrlo. Se puede esperar a que los usuarios
inviertan en la gestion sostenible de recursos a largo plazo siempre
y cuando los recursos tengan un claro valor futuro, y siempre que
se asegure un acceso continuado y la obtencién de importantes
beneficios de esos recursos en el futuro.
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Equiparar las aspiraciones
alimentarias.

Tendremos que
enfrentarnos a dilemas
relacionados con la
asignacion de la tierra.

3. Energia y alimentacion
Nuestro escenario modelo ha destacado dos grandes temas en los
que tenemos que centrarnos en el futuro: energia y alimentacion.

En un nuevo analisis sobre energia que esta realizando
WWE, se muestra que es posible el suministro de energia renovable
limpia para todos. Para ello es necesario invertir en la eficiencia
energética de los edificios, en los sistemas de transporte que
consumen menos y en la electricidad como fuente primaria, puesto
que esto facilita el abastecimiento de energia renovable. Creemos
que esto aumentaria el acceso a la energia limpia para aquellos que
actualmente dependen de la madera como combustible y eliminaria
la dependencia de los combustibles fosiles, cortando de forma
dréstica las emisiones de carbono. Para conseguirlo sera necesario
invertir en tecnologia e innovacién y hacer que la producciéon sea
mas eficiente energéticamente. Y esto también creara una nueva era
de empleos verdes.

La alimentacion sera el proximo tema de mayor importancia
para el mundo: no s6lo para abordar la malnutricién y el consumo
excesivo, sino también para asegurar el acceso equitativo a los
alimentos. Esto forma parte del debate sobre los caminos del
desarrollo que tienen que seguir los paises. También estara presente
en los debates sobre como asignamos la tierra productiva.

4. Asignacion de la tierra y planificacion de su uso

¢Habra tierra suficiente para producir los alimentos, pienso y
combustible para nuestras necesidades futuras? Y ¢habra también
suficiente tierra disponible para conservar la biodiversidad y los
servicios ecosistémicos?

La FAO ha estimado que es necesario un aumento del 70%
en la produccién para alimentar a la futura poblacion (FAO, 2009).
Y concluy6 que hay suficiente tierra. Pero para reducir nuestra
dependencia de los combustibles fosiles necesitaremos también
dedicar areas significativas de tierra y bosques para biocombustibles
y biomateriales.

Nuestro trabajo sobre el terreno en todo el mundo nos ha
dado la percepcion de que en realidad habra probablemente muchas
restricciones para conseguir mas tierra disponible o para aumentar
la produccion: los derechos de tenencia de la tierra de pequenas
comunidades y pueblos indigenas, cuestiones relacionadas con la
propiedad de la tierra, la falta de infraestructuras y la disponibilidad
de agua son solo algunos de los factores que restringiran la cantidad
de tierra disponible para el crecimiento de cultivos.
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Otro foco de tension seré la direccion estratégica que tomen
los gobiernos de los paises con altos y bajos niveles de biocapacidad.
Por ejemplo, Canada y Australia tienen una elevada biocapacidad
por persona y tienen la oportunidad de utilizar y consumir més, o de
exportar los “excesos”. Paises como Singapur o Reino Unido tienen
un déficit que sblo pueden cubrir utilizando la productividad de los
recursos de otros paises.

La biocapacidad se ha convertido ya en un tema geopolitico.
La apropiacion de tierra y agua que esta produciéndose
especialmente en Africa es una respuesta logica a las
preocupaciones relacionadas con la biocapacidad. Necesitaremos
nuevas herramientas y procesos para gestionar y decidir sobre estas
demandas competidoras de la tierra.

5. Reparto de los recursos limitados / desigualdad

Estas herramientas y procesos necesitaran garantizar un acceso

y distribucion equitativos de la energia, agua y alimentos entre

las naciones y las personas. El fracaso de la conferencia de
Copenhague sobre cambio climatico de diciembre de 2009 y las
luchas de determinados gobiernos para asegurar el agua, la tierra,
el petrdleo y los minerales, ilustran las dificultades de lograr un
acuerdo internacional sobre estos temas. Una idea es considerar
los “presupuestos” nacionales para los recursos clave. Por ejemplo,
asignar un presupuesto de carbono nacional permitiria a cada pais
decidir a escala nacional como mantener las emisiones de gases

de efecto invernadero dentro de los limites de seguridad. La logica
detras del concepto de presupuestos de carbono podria servir como
un punto de partida 1til para las discusiones sobre la asignacion de
otros recursos.

El anélisis realizado en este informe nos indica que el énfasis
hay que ponerlo en los gobiernos, empresas e individuos que tienen
maés altos niveles de consumo. Hay un deseo legitimo de aquellos
que tienen ingresos bajos de consumir mas y més racionalmente.
Sin embargo, se requerird una mentalidad distinta en los paises
con ingresos mas elevados y los que tienen unos estilos de vida de
consumo elevado.

Los individuos tienen muchos retos personales por delante,
incluyendo comprar mas articulos producidos de forma sostenible,
hacer menos viajes y comer menos carne. También necesitamos
un cambio de mentalidad para abordar el consumo desmedido y el
artificial, el primero relacionado con decisiones individuales y el
altimo causado en parte por el exceso de capacidad de la industria.
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El informe de la Economia de los Ecosistemas y la Biodiversidad
(TEEB) destaca la naturaleza perversa de las subvenciones para la
energia, las pesquerias y la agricultura. Estas subvenciones, lejos de
anadir un valor a la sociedad, se han convertido en factores causales
del exceso de capacidad de un consumo desmedido y artificial, asi
como de la pérdida de biodiversidad y servicios ecosistémicos.

6. Instituciones, toma de decisiones y gobernanza

¢Quién va a liderar estas transformaciones y quién tomara las
decisiones? A pesar de que llevamos décadas reconociendo la
necesidad de conservar la biodiversidad y alcanzar un desarrollo
sostenible, ambos objetivos no se han cumplido. Esto es debido a un
fracaso de la gobernanza de las instituciones y de la normativa, de
los gobiernos y del mercado.

Hay soluciones emergentes a escala nacional y local. Los
gobiernos que tengan una visioén de futuro veran una oportunidad
de ser mas competitivos econdémica y socialmente a escala nacional,
aplicando distintos enfoques como dar valor a la naturaleza y
dedicar recursos para proporcionar prosperidad social y resiliencia.
Probablemente suponga la inversién en gobernaza local que implique
la formacién de grupos de muchos actores para abordar temas
especificos, como la gestion y acceso equitativo a los recursos. Ya hay
algunos ejemplos en marcha, por ejemplo en la regencia de Merauke,
en Papua (Indonesia), donde la planificacién espacial basada en
los ecosistemas y las comunidades tiene ya rango formal (WWF
Indonesia, 2009).

Los esfuerzos a escala nacional no seran suficientes y se
necesitara una accién internacional para abordar temas globales
como la eliminaciéon de subvenciones dafiinas y la desigualdad
global. El desarrollo de mecanismos a escala internacional puede
ayudar a asegurar la coordinacion de soluciones locales, regionales
y especificas para cada sector. También se requiere la accion
internacional para desarrollar los mecanismos financieros que
faciliten los cambios necesarios.

Las empresas tienen un papel fundamental a escala nacional
e internacional para reforzar la gobernanza a través de la adopcion
de medidas voluntarias, como mesas redondas y certificacion, y
para trabajar con la sociedad civil y los gobiernos para asegurar
que dichos mecanismos voluntarios de gobernanza son reconocidos
formalmente. Mas importante es su capacidad para utilizar el poder
del mercado para provocar el cambio, basado en el reconocimiento
de que los intereses naturales son diferentes a los intereses creados.
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indice Planeta Vivo global

Los datos sobre las poblaciones de especies utilizados para calcular
el indice se han obtenido de diversas fuentes publicadas en revistas
cientificas, ONG y en Internet. Todos los datos utilizados para
construir el indice son series temporales de tamafo, densidad,
abundancia o proxy de abundancia de las poblaciones. El periodo
que cubren los datos va de 1960 a 2005. Los puntos de los datos
anuales fueron interpolados en series temporales con seis 0 mas
puntos de datos utilizando modelos aditivos generalizados, o
suponiendo una tasa de cambio anual constante para las series
temporales de menos de seis puntos de datos, y se calcul6 la tasa
promedio de cambio en cada afio para todas las especies. Las tasas
de cambio anuales medias de afnos sucesivos se reunieron para
confeccionar un indice, estableciendo el valor 1 del indice para 1970.
Los IPV global, templado y tropical fueron agregados de acuerdo

a una jerarquia de indices mostrada en la Figura 36. Las zonas
templadas y tropicales para los sistemas terrestre, dulceacuicola y
marino se muestran en el Mapa 2 (pagina 30).

IPV de sistemas y biomas

Cada especie ha sido clasificada como terrestre, dulceacuicola

o marina en funcion del sistema del que dependen més para la
supervivencia y la reproduccion. Cada poblacion de las especies
terrestres ha sido también asignada a un bioma dependiendo de su
localizacion geografica. Los biomas se basan en cobertura o tipo
de vegetacion potencial del habitat. Los indices para los sistemas
terrestre, dulceacuicola y marino fueron agregados otorgando la
misma ponderacion a las especies templadas y tropicales dentro de
cada sistema; por ejemplo, primero se calcularon un indice tropical
y uno templado de cada sistema y después se agregaron para crear
el indice del sistema. Los indices de praderas y tierras aridas se
calcularon con un indice de las poblaciones encontradas dentro de
una serie de biomas terrestres: las praderas incluyen praderas y
sabanas tropicales y subtropicales, praderas y sabanas templadas,
praderas y sabanas inundadas, praderas y matorral montano

y tundra: las tierras aridas incluyen bosques secos tropicales
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Tabla 1. Nitmero de
especies terrestres y de
agua dulce por reino

y subtropicales, praderas y sabanas tropicales y subtropicales,
bosques y matorral mediterraneos, desiertos y matorrales xeroéfilos.
Cada especie tiene la misma ponderacion en el indice.

IPV de reinos biogeograficos

Cada poblacion ha sido asignada a un reino biogeografico,

regiones geograficas cuyas especies han tenido historias evolutivas
relativamente distintas unas de otras. Cada poblacion de la base

de datos del IPV ha sido asignada a un reino segun su localizaciéon
geografica. Los indices de los reinos se calcularon otorgando la
misma ponderacion a todas las especies, a excepcion del reino
Neartico, en el cual se calcularon los indices para las aves y no aves y
después se agregaron con la misma ponderacion. Se hizo asi porque
el volumen de datos de las series temporales disponible para aves
de este reino sobrepasa con mucho el de todas las demés especies
juntas. Los datos de las regiones Indomalaya, Australasiatica

y Oceénica fueron insuficientes para calcular los indices para

estos reinos, asi que fueron combinados en un super reino, el
Indo-Pacifico.

Ntmero de Ntmero de especies en
especies por reino la base de datos del IPV

Neértico 2.607 684 4

Paleartico 4.878 514 62

Afrotropical 7.993 237 42

Neotropical 13.566 478 22

Indo-Pacifico 13.004 300 24
IPV taxonémicos

Se calcularon indices separados para las especies de aves y
mamiferos para mostrar las tendencias dentro de estas clases

de vertebrados. Se asign6 la misma ponderacion a las especies
tropicales y templadas dentro de cada clase. Las graficas de las
especies concretas muestran tendencias en una sola serie temporal
de la poblacién para ilustrar la naturaleza de los datos a partir de los
cuales se ha calculado el IPV.
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Total

Terrestre

Agua dulce

Marino

Reinos
biogeograficos

Por ingresos
de paises

Tabla 2. Tendencias
de los Indices Planeta
Vivo entre 1970y
2007, con limites de
confianza del 95%
Las categorias de
ingresos se basan en

las clasificaciones del
Banco Mundial, 2007.
Los niimeros positivos
significan aumento y los
negativos, disminucion.

Ntmero de especies Cambio porcentual®

en el indice

Global 2.544
Tropical 1.216
Templado 1.492
Global 1.341
Templado 731
Tropical 653
Global 714
Templado 440
Tropical 347
Global 636
Templado 428
Tropical 254
Afrotropical 237
Indo-Pacifico 300
Neotropical 478
Neértico 684
Paleartico 514
Ingresos altos 1.699
Ingresos medios 1.060
Ingresos bajos 210

1970-2007

-28%
-60%
29%
-25%
5%
-46%
-35%
36%
-69%
-24%
52%
-62%

-18%
-66%
-55%
-4%
43%
5%

-25%
-58%

-36% -20%
-67% -51%

18% 42%
-34% -13%

-3% 14%
-58% -30%
-47% -21%

12% 66%
-78% -57%
-40% -5%

25% 84%
-75% -43%
-43% 23%
-75% -55%
-76% -13%
-12% 5%

23% 66%

-3% 13%
-38% -10%
-75% -28%

Para obtener mdas informacién sobre el Indice Planeta Vivo a escala global y nacional,
véase Butchart, S.H.M. et al., 2010; Collen, B. et al., 2009; Collen, B. et al., 2008; Loh,
J.etal., 2008; Loh, J. et al., 2005; McRae, L. et al., 2009; McRae, L. et al., 2007.
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Figura 36. Tendencias poblacionales, especies
e Indice Planeta Vivo

Cada poblacién concreta dentro de la base de

datos se clasifica segtin sea tropical/templada y
dulceacuicola/marina/terrestre. Estas clasificaciones
son especificas de la poblacion mas que de la especie,
y algunas especies migratorias como el salmén

rojo, pueden tener poblaciones tanto de agua dulce
como marinas, o pueden encontrarse tanto en zonas
tropicales como templadas. Estos grupos se utilizan
para calcular los “cortes” del IPV encontrados de las
pdginas 22 a 33, o se consideran juntas para calcular
el Indice Planeta Vivo global.

Py TROPICAL TEMPLADD
E AELM DULLE DE ABUA DULLE DE AGUA DULLE
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HUELLA ECOLOGICA:
PREGUNTAS FRECUENTES

¢Como se calcula la Huella Ecolégica?

La Huella Ecologica mide la cantidad de tierra y agua biol6gicamente
productiva requerida para producir los recursos que consume un
individuo, poblacién o actividad, y para absorber los residuos que
generan, teniendo en cuenta la tecnologia y gestion de recursos
imperante. Esta area se expresa en hectareas globales (hectareas

con una productividad biol6gica media mundial). Para calcular la
Huella se utilizan factores de rendimiento con el fin de normalizar

la productividad biolégica de los paises con la media mundial (p.ej.
comparando las toneladas de trigo por hectirea del Reino Unido frente
a la hectarea media mundial) y factores de equivalencia para tener en
cuenta las diferencias en la productividad media mundial entre los
distintos tipos de tierras (p.ej. la media mundial en los bosques frente
a la media mundial de las tierras de cultivo).

Los resultados de la Huella y la biocapacidad de los paises son
calculados anualmente por la Red de la Huella Global. Se pide también
la colaboracién de los gobiernos nacionales, lo que sirve para mejorar
los datos y la metodologia utilizada en la Cuentas Nacionales de la
Huella. Hasta el momento, Suiza ha completado su revision y Bélgica,
Ecuador, Finlandia, Alemania, Irlanda, Japén y los Emiratos Arabes
Unidos lo han revisado parcialmente o lo estan haciendo. El desarrollo
metodoldgico continuado de las Cuentas Nacionales de la Huella es
supervisado por un comité formal de revision. Para mas informaciéon
sobre los métodos de célculo vease www.footprintnetwork.org

Los analisis de la Huella se pueden realizar a cualquier escala.
Cada vez se reconoce mas la necesidad de estandarizar los célculos a
escala subnacional para poder comparar entre los diversos estudios y
también de forma longitudinal. Los métodos y enfoques para calcular
la Huella de ayuntamientos, organizaciones y productos estan siendo
alineados actualmente a través de una iniciativa de los estdndares de
la Huella Ecologica global. Para més informacion sobre los estandares
de la Huella Ecologica véase www.footprintstandards.org

éQué se incluye en la Huella Ecolégica? éQué se excluye?

Para evitar exagerar la demanda humana sobre la naturaleza, la
Huella Ecologica incluye so6lo aquellos aspectos relacionados con el
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consumo de recursos y la produccién de residuos para los cuales la
Tierra tiene capacidad regenerativa, y de los que existen datos que
permitan expresar esta demanda en términos de 4rea productiva.
Por ejemplo, la liberacion de sustancias toxicas no esta contemplada
en las cuentas de la Huella Ecolégica. Tampoco las extracciones de
agua dulce, aunque si se incluye la energia utilizada para bombear o
tratar el agua.

Las cuentas de la Huella Ecolégica proporcionan una
instantanea de la demanda pasada de recursos y su disponibilidad.
No predicen el futuro. De esta manera, mientras que la Huella no
estima las pérdidas futuras causadas por la actual degradacion
de ecosistemas, si esta degradacion persiste, podria reflejarse en
futuras cuentas como una reduccion de la biocapacidad.

Las cuentas de la Huella tampoco indican la intensidad con la
que se est4 utilizando un area bioldgicamente productiva. Como es
una medida biofisica tampoco evaltia las importantes dimensiones
social y econémica de la sostenibilidad.

¢Como se tiene en cuenta el comercio internacional?
Las Cuentas Nacionales de la Huella calculan la Huella Ecol6gica
asociada al consumo total de cada pais sumando la Huella de sus
importaciones con su produccion, y restando la Huella de sus
exportaciones. Esto significa que el uso de recursos y las emisiones
asociadas con la produccion de un coche que se fabrica en Japon,
pero se vende y utiliza en la India, contribuira a la Huella del
consumo de India més que a la de Japon.

Las huellas del consumo nacional pueden estar distorsionadas
cuando el recurso utilizado y los residuos generados en fabricar
el producto no estan bien documentados en todos los paises. Las
imprecisiones del comercio reportado pueden afectar de forma
significativa a las estimaciones de los paises donde los flujos de
comercio son grandes en relaciéon al consumo total. Sin embargo,
esto no afecta a la Huella global total.

¢Como contabiliza la Huella Ecolégica el uso de
combustibles fosiles?

Los combustibles fosiles como el carbdn, el petréleo y el gas natural
se extraen de la corteza terrestre y no son renovables en los lapsos
de tiempo ecolbgico. Cuando se queman estos combustibles, el
di6xido de carbono (CO2) es emitido a la atmésfera. Hay dos formas
de almacenar este CO2: el secuestro tecnologico humano de estas
emisiones, como la inyeccién en pozos profundos, o el secuestro
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natural. Este Gltimo se da cuando los ecosistemas absorben el CO2 y
lo almacenan en la biomasa permanente, como los arboles o el suelo.

La huella del carbono se calcula estimando la cantidad de
secuestro natural necesario para mantener una concentracion
constante de CO2 en la atmoésfera. Después de restar la cantidad de
CO2 absorbida por los océanos, las cuentas de la Huella Ecolbgica
calculan el 4rea requerida para absorber y retener el carbono que
queda basandose en la tasa media de secuestro de los bosques del
mundo. El CO2 secuestrado por medios artificiales también se tendria
que restar de la Huella Ecoldgica total, pero en la actualidad esta
cantidad es insignificante. En 2007, 1 hectarea global podia absorber
el CO2 liberado de la quema de unos 1.450 litros de gasolina.

Expresar las emisiones de CO2 en términos de un area
bioproductiva equivalente no implica que el secuestro del carbono
por parte de la biomasa sea la clave para resolver el cambio climatico
global. Por el contrario, muestra que la biosfera no tiene suficiente
capacidad para compensar las actuales tasas de emisiones de CO2
antropico. La contribucion de las emisiones a la Huella Ecoldgica total
se basa en una estimacion de la produccion forestal mundial media.
Esta capacidad de secuestro puede cambiar en el tiempo. Conforme
maduran los bosques, las tasas de secuestro de CO2 tienden a
disminuir. Silos bosques son degradados o aclarados, pueden llegar a
convertirse en emisores netos de CO2.

Las emisiones de carbono procedentes de otras fuentes que no
sean la quema de combustibles fosiles se incorporan en las Cuentas
Nacionales de la Huella a escala global. Entre estas se incluyen las
emisiones fugitivas de las llamaradas de gas de la producciéon de
petroleo y gas natural, el carbono liberado en las reacciones quimicas
durante la produccion de cemento y las emisiones de los incendios en
los bosques tropicales.

La Huella Ecolégica étiene en cuenta otras especies?

La Huella Ecolégica compara la demanda humana sobre la naturaleza
con la capacidad de la naturaleza para satisfacer esta demanda.

Por tanto sirve como un indicador de presién humana sobre los
ecosistemas locales y globales. En 2007, la demanda de la humanidad
superé la tasa de regeneracion de la biosfera en mas de un 50%. Esta
translimitacién puede producir el agotamiento de los ecosistemas

y la saturacion de los sumideros de residuos, y puede afectar
negativamente a la biodiversidad. Sin embargo, la Huella no mide este
altimo impacto directamente ni especifica cudnta translimitacion hay
que reducir en caso de no poder evitar los impactos negativos.
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La Huella Ecolégica ¢habla del uso “justo” o “equitativo”
de los recursos?

La Huella documenta lo que ha ocurrido en el pasado. Puede hacer
una descripcioén cuantitativa de los recursos ecologicos utilizados
por un individuo o poblacién, pero no recomienda qué deberian
utilizar. La asignacion de recursos es una cuestion politica, basada
en las creencias sociales sobre lo que es equitativo y lo que no lo
es. Mientras que las cuentas de la Huella pueden determinar la
biocapacidad media disponible por persona, no estipula nada
sobre como esta biocapacidad deberia ser asignada entre los
paises concretos. Sin embargo, proporciona un contexto para estas
discusiones.

¢Hasta qué punto es relevante la Huella Ecolégica si
podemos aumentar el suministro de fuentes renovables y
los avances tecnolégicos pueden ralentizar el agotamiento
de los recursos no renovables?

La Huella Ecologica mide el estado actual del uso de recursos

y la generacion de residuos. Se pregunta: en un afno concreto,

¢las demandas humanas sobre los ecosistemas han superado la
capacidad de estos para satisfacerlas? El analisis de la Huella refleja
tanto el aumento de la productividad de los recursos renovables
como la innovacion tecnologica (por ejemplo, si la industria papelera
fuera el doble de eficiente en la produccion de papel, la Huella por
tonelada de papel se reduciria a la mitad). Las cuentas captan estos
cambios una vez que ocurren y pueden determinar el punto hasta el
cual estas innovaciones han tenido éxito a la hora de conseguir que
la demanda humana esté dentro de la capacidad de los ecosistemas
del planeta. Si hay un aumento suficiente en el aporte ecolégico y
una reduccion de la demanda humana debido a avances tecnolégicos
u otros factores, las cuentas de la Huella mostraria este hecho como
una eliminacién de la translimitacion global.

Para obtener mas informacion sobre la metodologia de la Huella
Ecolbgica, fuente de datos, supuestos y resultados, visitar: www.
footprintnetwork.org/atlas

Para mas informacion sobre la Huella Ecolégica a escala global véase Butchart,
S.H.M. et al., 2010; GFN, 2010b; GTZ, 2010; Kitzes, J.; Wackernagel, M.; Loh, J.; Peller,
A.; Goldfinger, S.; Cheng, D., 2008. Para datos a escala regional o nacional véase
Ewing, B. et al., 2009; GFN, 2008; WWF, 2007, 2008c y para mas informacién sobre
la metodologia utilizada para calcular la Huella Ecolégica véase Ewing B. et al.,
20009; Galli, A. et al., 2007.
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